Marx, “proletaryanin vatam vardir ve bu vatan yerin bir karis
altidir” diyor. Bu anlamda Ingilizcedeki “grassroots”a, Tiirkce-
de dﬁzﬁn({en “cim koklert”, anlam olarak “halk” seklinde cev-
rilecek sozclige atifta bulunuyor. Marksizm pratigi, bu agidan
Marx oncesi sol, sosyalist, devrimci ve komunist pratikleri bu
vatanda ortaklagtirmayi ifade ediyor. Vatan, somiirtiye ve zulme
kars1 miicadeleyle gilinbegiin kuruluyor. Kurulus stireci yerin
iizerindeki saraylarin duvarlarini catlatarak gerceklesiyor.

istiraki, Osmanh Sosyalist Firkasi'nin yayin organi Istirak’a
ve Anadolu’daki komiinistlerin 1920’de kurdugu Istirakiyyun
Firkast’'na ve Ortadogu cograt{asmda su veya bu icerikle olus-
turulmus tiim istirakgi faaliyetlere atifta bulunarak, s6z konusu
vatana dair kurma ve yikma faaliyetine igaret ediyor.

Teorinin, ideolojinin ve politikanin 6zel insanlarin dar diinya-
larindan glkartlimasmln bu kurucu-yikic1 faaliyet icin elzem
oldugunu soyliiyor. Somiiriilenlerin ve mazlumlarin kolektif
miicadelesini asli hiza olarak belirleyip 6zellesmis, kisiselles-
mis, daralmig ve giderek siglagmis tiim pratikleri miicadelenin
atesine cagiriyor.

Ates bugﬁn Tiirkiye’de, Misir’da, Yunanistan’da, Brezilya’da,
Meksika’da yaniyor. Cihan, bu rii-yi zemin, ortaklasmanin,
bagka hayatin adimlariyla catliyor. Somiiriilen-mazlum halklar,
kapitalizmin ve emperyalizmin kuruttugu bozkir1 akillarinin ve
yiireklerinin ategleriyle bir bir tutusturuyor.

istiraki siirsizigin-siifsizhigin yeryiizii sofrasina cagiriyor.
Burjuvaziden ve devletten 6grendigimiz her seyi o atesin igine
atiyor. Dokiilen kan ve terle aliyor abdestini. Kuliibelerin 6tke-
sini rekabetin ve miilkiyetin kendisine kurdugu saraylara geviri-
yor. Marx, “yapworlar ama ne yaptiklarim bilmiyorlar” diyor.
Kolektif dergi pratigi, yapma ve bilme arasindaki aginin teorik
ve pratik diizlemde devrimcilestirilmesine kendi varligi ile katki
sunmay1 amacliyor. Taksim’den Rio’ya, Tahrir’den Atina sokak-
larina yuvarlanan alev topunu teorinin tikanmisg damarlarina
tasiyor.

Somiiriiye ve zulme kars1 direnc¢ olusturmus ve olusturan tiim
dinamikleri kendisine yoldas belliyor. Ozel insanlarin dar diin-
yalarinda devrimeci teori, ideoloji ve politikanin burjuva siyase-
tinin liberal, muhafazakar ve fasist tiirevlerine hapsoldugunu
tespit ediyor. Gelecegin devriminin bugiinde, s6z konusu hapis
duvarlarindan kurtulmay emrettigini soyliiyor.

Teorinin, ideolojinin ve politikanin esnaflarindan, zanaatkarla-
rindan ve tiiccarlarindan kurtulma cagrisi olarak istiraki, bu
ii¢ alana doniik proleter bir miidaha%ede viicut buluyor. Bu vii-
cut, somiiriilenlerin ve mazlumlarin kam ve teriyle var oluyor.
Dolayisiyla 6zellikle Islami ve sosyalist/komiinist tiim pratik-
leri eksigi gedigi, dogrusu yanlisi ile kucakliyor. Rosa Luxem-
burg’un Spartacus’ii ve Spartakist hareketi varsa, aym diiz-
lemde, bu Dogu cografyastmin da Muhammedi hareketi var
diyor ve ona kosulsuz yoldas olmak gerektigini soyliiyor.

Kani-teri, somiiriileni-mazlumu, tarihi-toplumu, insani-dogay,
bedeni-ruhu ve gegmisle gelecegi ayirip karsi karsiya koyanlara
kars1 devrimci tevhidi miucadeleyi savunuyor. Bu ayrumlarin
rekabete ve miilkiyete iliskin ve ickin yanlarim redde tabi tu-
tuyor.

Bu noktada miitevazi bir ¢aligma olarak istiraki, etrafina ken-
di sesini yankilamaktan bagka ise yaramayacak duvarlar 6rmek
yerine, duvarlar1 parcalamaya yazgili o sese katilacak ofkeli ve
dertli sesleri ariyor.

Ofkeye ve derde selam olsun.
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Istiraki

Istirak’nin gegen (12.) sayisinin Basyazi’sinda baslattigimiz “iki partili diizen tahlilini” bu sa-
yida da Basyazi baslig altinda, yaklasan yerel secimler baglaminda devam ettiriyoruz.

Yine bir 6nceki sayida ve Blog'da stirdiirdiigiimiiz fasizm tartismalarini, bu sayida Spot'da,
takibe devam ediyoruz. Dimitrov’un tarihsel ve giincel 6neme sahip, Komiinist Enternasyo-
nal'in Yedinci Kongresi'nde sunulmus 1935 tarihli ana raporundan, fasizmin sinifsal yapisini
tahlil eden bir b6liimiin terciimesi yer aliyor. Konu baglaminda bir dnceki sayida yayimlanmis
yaz1 ve terciimelere iliskin Gokmen Yesil'in polemik yazis1 Giincel bashg altinda yayimlani-
yor. Blog’da 2016 Aralik ayinda yayimlanmis Weimar Analojisi bashkl terciime, pratik tizerine
ylriitiilen tartismalara katki sunacak nitelikte...

Yazilari [stirakf’de siireklilik kazanan Roland Boer’in Engels’in devlet calismalarini ve bu kap-
samda 6zerklik, irade, zor gibi kavramlari tarihsel baglaminda irdeleyen yazisi, Karsi Felse-
fe’de yerini aldi. Devlet meselesine egilmek isteyenler i¢in genis kaynakeasiyla birlikte yayim-

lanan yazi, fagizm tartismalarina temel olusturmaya da miisait...

Soylesi basliginda, giincel Brexit tartismalar1 merkezinde sorularimizi cevaplayan felsefeci

yazar James Luchte, Bat1 halklarinin ilgili meselelere bakisini ortaya koyuyor.

Bir siiredir Blog’da emek iiriinii calismalar1 yayimlanan Ergin Kurt'un Rusya’dan Cin’e devrim
ve taktik meselelerini ele alan yazisi ile Yusuf Ulag’in Yunanistan devrim tarihinde énemli bir
duraga 151k tutan yazisi Mazlum Halklar baslig1 altinda bulunabilir.

2018 Ekim ayinda baslatilan, TUSTAV Akademi Seminerleri’nin birincisinde sunum yapan
Erden Akbulut'un konusmasi TKP’'nin kurulus dinamikleri {izerineydi. Konusma, Tiirkiye’'de
diizenin kurulusuna iliskin de énemli veriler sunuyor. Bu kapsaml sunumun, Istirakf tara-
findan Blog’da 2012 Ocak ayinda yayimlanmis “Kékler” ve 2012 Subat ayinda yayimlanmis
“Istirakiyyun Firkast: [Tk Hurug” yazilari ile birlikte okunmasini salik veririz. Erden Akbulut'un
yazisi Tarih’ten baslig1 altinda yerini aldi. Yine bu baslik altinda, gecen sayida Vijay Prashad
tercimesine yer verdigimiz Muhsin Altun’un, devletlesmis dinin sonuglar1 baglaminda ele al-

dig1 Endonezya komiinist katliamini irdeleyen kapsaml arastirmasi okunabilir.

Derde ve éfkeye selam ile...






Fasizmin Sinifsal Niteligi

Georgi Dimitrov

Yoldaslar, Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Komitesi’'nin On Ugiincii Genel
Kurulu iktidardaki fasizmi, dogru bir yaklasimla, finans kapitalin en gerici, en
sovenist ve en emperyalizm yanlist unsurlarinin agiktan terérist diktatérliigii olarak
tanimlamistir.

Fasizmin en gerici tiirii de Alman tipi fasizmdir. O, sosyalizmle miisterek hi¢bir
yani olmamasina karsin, kendisini biiyiik bir arsizlikla “Nasyonal Sosyalizm”
olarak adlandirmistir. Alman fasizmi, sadece burjuva milliyetciligi olmakla kalmaz,
ayni zamanda gaddar bir sovenizm tiridir de. Alman fasizmi, politik mafyacilik
sisteminin hiikiimet olmus halidir, bu sistem ki koyliiliik, kiiciik burjuvazi ve aydinlar
icerisindeki devrimci unsurlara ve is¢i sinifina yonelik kiskirtmalar ve iskence
tizerine kuruludur. O, ortacaga has barbarlik ve canavarliktir, baska milletlere azgin
kopekler gibi saldirmaktir.

Alman fasizmi, beynelmilel karsi-devrimin énctisii, emperyalist savasin basg tetik¢isi,
tiim diinya iscilerinin biiytlik anavatani Sovyetler Birligi'ne karst saldirinin bagslaticisi
olarak hareket etmektedir.

Otto Bauer’in iddiasinin aksine fasizm, “proletarya ve burjuvazinin, tim
siniflarin tizerinde duran bir devlet iktidar1 bicimi” degildir. O, Britanyal sosyalist
Brailsford'un sdyledigi gibi, “devlet mekanizmasini ele gecirmis kiiciik burjuvazinin
isyan1” da degildir. Hayir, fasizm tiim siniflarin lizerinde duran bir giig, kiiglik
burjuvazinin veyaliimpen proletaryanin finans kapitali yonetmesi olarak gértilemez.
Fasizm, finans kapitalin iktidaridir. O, is¢i sinifina, kéyliiliik ve aydinlar icerisindeki
devrimci kesime yonelik terori temel alan bir intikam 6rgutiidiir. Dis politikada ise
fasizm, baska milletlere yonelik nefreti kortkleyen, milliyetciligin en ug bigimidir.

Iste fasizmin gergek niteligi budur ve bu husus iizerinde bilhassa durulmalidir.
Zira bir dizi lilkede sol demagoji kilifi altinda fasizm, kriz yiiziinden konumunu
yitirmis olan kii¢iik burjuva kitlesinin hatta proletaryanin en geri kesiminin belirli
bolimlerinin destegini kazanmistir. Fasizmin gergek niteligi ve yapisi anlasilmis
olsaydi, bu kesimlerin fasizmi desteklemeleri miimkiin degildi.

Fasizmin ve fasist diktatorliigiin gelisimi, tarihsel, toplumsal ve ekonomik
kosullara, iilkelerin 6zgiilliiklerine, ayrica o lilkenin uluslararasi plandaki konumuna



Fasizmin Sinifsal Niteligi

gore farkl bicimler almaktadir. Belirli iilkelerde, bilhassa ilkesel olarak, fagsizmin
genis bir kitle tabanina sahip oldugu, fasist burjuva kampin icinde farkli gruplarin
miicadelelerine tanik olunan tilkelerde fasizm, meclisi en kisa siirede ilga etme
yoluna gitmemekte, sosyal demokrat partiler gibi baska burjuva partilerin az da olsa
legaliteye sahip olmalarina imkan saglamaktadir. iktidardaki burjuvazinin devrimin
erkenden patlak vermesinden korktugu baska tilkelerde ise fasizm, tiim rakip parti
ve oOrgiitlere baski uygulayip terorii yogunlastirmak suretiyle ya da kisa stirede
miidahalede bulunarak, sinir tanimayan politik tekelini teskil etmektedir. Ama bu,
fasizmin sinifsal niteligini degistirmeksizin kendi kitle zeminini genisletmekten
parlamentarizm yalanini agik terorist diktatdrliikle birlestirmeye c¢alismaktan
alikoymamaktadir.

Fasizmin iktidara gelisi, basit manada bir burjuva hiikiimetinin yerine bir
baskasinin gecisini degil, burjuvazinin sinifsal hakimiyeti lizerine kurulu bir
devlet formunun yani burjuva demokrasisinin yerini bir bagka formun, agik
terorist diktatorliglin alisini ifade etmektedir. Bu ayrimi géz ardi etmek, ciddi bir
hataya yol acacak, boylesi bir hata ise devrimci proletaryanin, fasistlerin iktidari
almalarina iliskin tehdide karsi verilecek miicadelede kent ve kirdaki emekei
halkin en genis kesimini seferber etmesine ve burjuvazinin kampinda varolan
celiskilerden yararlanmasina mani olacaktir. Asil tehlikeli ve ciddi olan hata
ise fasist diktatorliigiin kurulusundaki 6nemi ve burjuva demokratik iilkelerde
halihazirda burjuvazi eliyle gelistirilen gerici tedbirleri kiiciimsemektir. Bu tiirden
tedbirler, is¢ilerin demokratik alanda edindikleri 6zgiirlikleri ortadan kaldirmakta,
meclisin elindeki haklar1 budamakta, devrimci harekete yonelik baski politikalarini
yogunlastirmaktadir.

Yoldaslar, fasizmin iktidara gelisi, finans kapitale ait su veya bu kurulun fasist
diktatorligiin kurulmasi icin belirli bir tarih belirlemis oldugu iddias1 lizerinden
basitlestirilmemeli, bu tarz, soruna sebep olmayacak bir yerden anlasiimamalidir.
Gercekte fasizm, genelde eski burjuva partilerine karsi yogun bir miicadele siireci
tizerinden iktidara gelir. Bu siireg, fasist kampin icerisinde bile isler. Kimi zaman
bahsi gecen miicadele, Almanya, Avusturya ve baska iilkelerde tanik oldugumuz
lizere, silahli catismalara bile yol agmaktadir. Ancak tiim bunlar, fasist diktatorligiin
kurulmasindan 6nce burjuva hiikiimetlerin genelde bir dizi hazirlik asamasindan
gecip fasizmin iktidara gelisini kolay kilacak gerici tedbirleri benimsemesi karsisinda
o kadar da onemli meseleler degildirler. Burjuvazinin gerici tedbirleriyle fasizmin
bu hazirlik asamasinda girdigi biiyiime siireciyle miicadele etmeyenler, fagsizmin
zafere ulasmasina mani olmak sdyle dursun, o zaferi daha da yakinlastirirlar.

Sosyal demokrat liderler, fasizmin gercek sinifsal niteligini kitlelerden gizlemis,
fasizmidnemsiz gostermis, kitleleriburjuvazinin gericitedbirlerine karsimiicadeleye
cagirmamislardir. Fasist saldirinin en 6nemli aninda Almanya ve diger bir dizi fasist
tilkedeki is¢i sinifinin 6nemli bir kesiminin fasizmde karsimiza ¢ikan, finans kapital
denilen o kana susamis canavari, en azili diismanimizi gérememesinin, bu kitlelerin
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fasizme karsi miicadeleye hazirlik yapmamasinin tiim tarihsel sorumlulugu, iste bu
liderlerin sirtindadir.

Peki fasizm, Kkitleler ilizerinde ne tiir bir niifuza sahiptir? Fasizmin Kkitleleri
etkileyebilmesinin sebebi, onun toplumsal agidan halkin en acil ihtiyaglarina ve
taleplerine sesleniyor olmasidir. Fasizm, sadece kitleler icerisinde derinlemesine
koklesmis 6nyargilari kasimakla kalmaz, ayni zamanda kitlelerin halis duygulariyla,
adalet duygusu hatta bazen devrimci geleneklere dair duygularla oynar. Sosyalizmin
azili dismani, burjuvazinin birer usagi olarak Alman fasistler kendilerini kitlelere
“sosyalist” olarak sunma, iktidara gelislerini ise bir tiir “devrim” olarak tasvir
etme ihtiyacini neden duymuslardir? Ciinki fasistler, devrime olan inanci istismar
etmeye calisirlar ve Almanya’da is¢i sinifi kitlesinin yiireginde yasamay stirdiiren
sosyalizmi ¢cok istediklerini soylerler.

Fasizm, emperyalistlerin ¢ikarlarina uygun hareket eder ama kendisini kitlelere
hirpalanip durulan milletin savunucusu olarak sunar ve milliyetci hissiyati harekete
gecirir. Ornegin Fasizm, Almanya’da kiiciik burjuva kitlelerin destegini “Kahrolsun
Versay Anlasmasi1” slogani ile kazanmistir.

Fasizmin amaci, kitleleri 6l¢lisiiz bir sekilde somiirmektir ama o Kkitlelere en
kurnaz anti-kapitalist demagojilerle yaklasir ve politik agidan ham olan kitlelere
cekici gelen sloganlar gelistirerek, yagmaci burjuvaziye, bankalara, tekellere ve
sanayi krallarina karsi iscilerin duydugu o derin nefretten istifade eder. Almanya’da,
“genelin esenligi bireyin esenliginden {istiindiir’, italya’da “devletimiz Kkapitalist
degil birlesik devlettir”, Japonya’da “somiiriisiiz Japonya, ABD’de ise “refahi
paylasin” slogani ¢ikar karsimiza.

Fasizm, halki en yozlasmis, riisvet¢i unsurlarin pengelerine teslim eder ama onun
karsisia cikip “diiriist ve yozlasmayacak bir hiikiimet” talebiyle ¢ikar. Burjuva
demokratik hiikiimetlerde kitlelerin hayal kirikligina ugratildigini séyleyen fasizm,
ikiytizlii bir bigimde, yozlagsmay1 ve yolsuzluklar elestirir.

Eski burjuva partilerini terk etmis, hayal kirikligina ugramis kitlelerin yolunun
fasizmle kesilmesi, burjuvazinin en gerici kesimlerinin ¢ikarinadir. Bu kitleleri asil
etkileyen, onun eski burjuva partilerle uzlasmiyor olmasi ve burjuva hiikiimetlerine
yonelik saldirilarindaki sertliktir.

Burjuva gericiligin her tiiriine karsi ikiyiizli ve alayci bir tutum sergileyen fasizm,
demagojik yaklasimini her bir iilkedeki 6zelliklere, hatta ayni iilkede yasayan farkl
toplumsal katmanlara ait 6zelliklere de yonlendirir. Kii¢iik burjuvazi, hatta iscilerin
belirli bir b6limi, yokluk, issizlik ve glivencesizlik sebebiyle timitsizlige kapilip
fasizmin toplumla alakali demagojisinin ve sovenizminin igvasina kapilir.

Fasizm, iktidara proletaryanin devrimci hareketine ve diizenden rahatsiz olan
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kitlelere saldir1 gerceklestiren parti olarak gelir. Ama o, iktidara gelisini tim millet
adina, milletin selameti i¢cin girisilmis bir faaliyet lizerinden gerekcelendirir ve
kendisini burjuvazi karsit1 “devrimci” bir hareket olarak takdim eder. Bu noktada
Mussolini’'nin Roma’ya “ytiriiylis”i, Pilsudski'nin Varsova'ya “ytiriiytlis”ii ve Hitler’in
Almanya’daki Nasyonal Sosyalist “devrim”i animsanabilir.

Gelgelelim fasizm ne tiir maskeler takarsa taksin, kendisini ne tiir bir bigim
altinda takdim ederse etsin, hangi yoldan iktidara gelirse gelsin,

. Fasizm, sermayenin isci kitlelerine yénelik gerceklestirdigi en acimasiz
saldiridir;

. Fagsizm, tasmasindan kurtulmus sovenizm, yikici savas demektir;

. Fasizm, kudurmus bir gericilik ve karsi-devrimciliktir;

. Fasizm, is¢i sinifinin ve tiim emekgilerin en azili ve en saldirgan diismanidir.

2 Agustos 1935 [Fagist Saldiri ve Isci Sinifinin Fasizme Karsi Miicadelesinde Komiinist
Enternasyonal’in Gorevleri: Komiinist Enternasyonal’in Yedinci Kongresi’nde Sunulan
ana rapor]

Kaynak: https://www.marxists.org/reference/archive /dimitrov/
works/1935/08_02.htm

Terciime: [stirakf
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IKki Partili Diizenin IKinci Se¢imi
Istiraki
Istiraki'nin 12. sayisinda yayimlanan “iki Partili Diizene Gegis” yazisinin iizerin-

den aylar gecti, Tlrkiye'nin dniine yerel se¢cim giindemi geldi. Secimler baglaminda
diizenin soluna iliskin tespitler 6zetle su sekildeydi:

“Son dért secim, iki ana kutbun olusmasinda énemli asamaya ge-
lindigini gésteren sayisal veriler ortaya cikartmistir. Ilk defa 2018
Haziran se¢ciminde, bundan énceki ii¢c secimde 6rtiik olarak isleyen
ittifaklar, bu denli genis ve resmi bir kimlik kazanmigstir. Kutbun iki
tarafi kismen belirginlesmistir.” (Istiraki say1 12)

2019 Yerel Secimleri, iki partili diizenin ikinci se¢imi olacaktir. 2018 Haziran se-
cimlerinde acik ve resmi bicimde ortaya ¢ikan ittifaklar ilerlemekte ve gelismektedir.
Gectigimiz aylarda AKP-MHP ittifakinda olusan uyumsuzluklarin Devlet miidahalesi
ile giderildigi anlasilmaktadir.

CHP-1YI Parti merkezli ittifak da ilk sarsintilarini, yiiklerini atarak yola devam et-
mektedir. Her iki ittifaktaki uyumsuz unsurlar bir diger ittifak tarafindan massedil-
mektedir. Bagimsiz adayliklar, ufak partilerin paravan islevi géormesi vb. gelismeler,
stirecin gecici komplikasyonlari olarak gorilmelidir.

Oldum olas1 ideolojik yonii daha silik olan Yerel Secimler, ittifaklarin gelismesi ve
megrulagmasi icin avantajh bir ortami sunmaktadur. ittifaklardaki ivmelenme bunun
sonucudur.

“Bu diizende, kazanma umudu hep vardir ancak kazanmak igin
biraz da karsi tarafa benzemek, bizden olmayani desteklemek gerek-
mektedir. Uglar kaybetmeye mahkiimdurlar. Diizenin devami béyle-
likle garantiye alinmis olmaktadir.” (Istiraki say1 12)

Ankara, istanbul, izmir belediye adayliklar1 duruma ayna tutmaktadir. Ankara’da
milliyetci adaya sol, izmir’de sol adaya milliyetgiler, Istanbul’da sag liberal adaya,
sol ile milliyetciler birlikte razi edilebilmektedir. Umut/beklenti kiskacinda kitleler
amorflasmaktadir. Devlet'in yonetim yeteneginde gozle goriiliir bir artis s6z konu-
sudur. Ankara, Istanbul, izmir érneginin yeni olmadig ortadadir. Gérece yeni olan,
HDP tizerinden Kiirt ulusal hareketine ve sosyalist sola bicilen roldiir.

“Kiirt siyasal gruplari, sosyal demokrat etiketli yasal partiler ice-
risinde zaman zaman yer bulmus, 1970’lerde sahislar bazinda kuru-
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lan baglar bir élgiide derinlesmistir. Belediyelerde agirligi hissedilen
benzer bir temasi sol érgiitler yasamistir” (Istiraki say1 12)

Ankara, Istanbul, Izmir érneklerinden devam edecek olursak, HDP'nin bu iller-
de aday cikartmamak yolu ile CHP-1YI Parti ittifakin1 aciktan destekleyecek cesa-
reti bulmasi, siirecte bir asamanin tamamlandigina isaret etmektedir. isaretlerden
iz siirmeye calisiyoruz zira mevki- makam siyasetinin kapi arkasi siireglerine vakif
olamiyoruz.

Gorece yeni olan bagka bir durum, yillardir “6zydnetim, radikal demokrasi, yerel-
den yonetim” gibi séylemleri agzindan diisiirmeyen HDP’'nin, SMF'nin su 6nerisini
sikilmadan reddedebilmesidir:

“Kurumumuz SME HDP ve diger demokratik siyasal parti ve ku-
rumlarin adaylarinin bir havuzda toplanmasini ve agik bir 6n secim-
le adaylarin Dersim halki tarafindan belirlenmesini 6nermistir. On
secimde ¢ikacak adayin HDP listelerinden katilmasinda bir sakinca
gormedigimiz, ¢ikacak sonucu taniyacagimiz ve hangi aday ¢ikarsa
ciksin onu destekleyecegimiz kendilerine ifade edilmistir.”

Bu 6nerinin karsisinda ve HDP’'nin yaninda EMEP, ESP, Partizan siralanabilmekte,
bu ¢izginin bir ucu yine HDP eliyle batida CHP’ye ulasmaktadir. Yillarin “catlak siya-
seti” tekdmiil etmektedir.

“Buna gore, solun, Islami hareketlerin ve baslarda mecburen daha
az olmakla birlikte, Kiirt hareketlerinin devletin ¢atlaklarinda yer
edinmesi diyalektik bir siirecin sonucudur. Devletin yetersizlikleri
ve taktikleri, muhalif érgiitlerin yetersizlikleri ve taktikleri bir “cat-
lak siyaseti” dogurmustur. Yiiz yila yayilan modernlesme stirecinde
geleneksel érgiitlerinin darbelenmesi ve degisen toplumsal iiretim
iliskileri Islami érgiitleri devletin catlaklarinda yasamaya ittigi séy-
lenebilir. Ayni etmenler gecerli olmakla birlikte, emperyalist blok ile
SSCB arasinda olugan dengede Tiirkiye'nin ve Iran’in konumu, Kiirt
veya ozellikle sol érgiitleri ¢catlaklara iten temel etmenler olmustur.
Ancak en nihayetinde ¢atlaklarda hayat siirme pratigi baslamis ve
bitememistir. Bunu asmaya ¢alisan bazi pratikler akamete ugratil-
mugstir.” (Istiraki say1 12)

Bugiin eksigiyle fazlasiyla Dersim/Magoglu 6rneginde beliren ¢atlaklardan ¢ikma
egilimi, akamete ugratilmak istenmektedir. Diizen disina ¢ikma egilimlerine karsi
set gorevinin, parlamenter yontemden iki partili yonteme gectigi Dersim/Macoglu
orneginde ifsa olmaktadir. Etiket, ambalaj bir tarafa birakilmal, iki partili diizen
reddedilmelidir. Catlaklardan bogulmadan ¢ikmak, diizen dis1 bir ihtimali hayatta
tutmak ve aktarmak gorevi ile karsi karsiyayiz. Gorevin neticesinde bekleyen takdir,
mevki, makam olmadigini bilerek...
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Fasizm Uzerine Polemik
Gokmen Yesil

“Fagizm, proleter devrimi gerceklestirememis
proletaryanin cekmege mahkiim oldugu cezadir.”

Clara Zetkin

Istirak’nin bir énceki sayisinda Louis Proyect'in Fasizmin Ekonomi Politigi bas-
likl1 yazis1 ve bu yazi vesilesiyle Onur Sahinkaya imzasiyla ayrica bir yazi yayinlandi.
Her iki yazinin da ortak noktasi fasizmin ayrintili bir analize dayanmayan yiizeysel
degerlendirmelere tabi tutuldugu, popiilizm ve saldirgan politikalarin fagizm olarak
tanimlandig, sol'un bu yiizeysel degerlendirmelerinin bilingli oldugu ve orta sinif
kaygilariyla hareket edildigi noktasinda toplaniyordu.

Sadece bu yazilar degil genel bir egilim olarak 'sol'a toptanci, torbaci ve iisttenci
bakis uzun siiredir rahatsiz oldugum bir konu idi. Tiirkiye i¢in konusacaksak sunu
sdyleyebiliriz: Ulkemizde sol oldukca parcali bir durumda. Kategorik olarak sade-
ce kiictik burjuva solculugu ve Marksist sol seklinde degil, THKP cizgisinden, TKP/
ML cizgisinden, THKO c¢izgisinden, TKP cizgisinden gelen ve kendi icinde onlarca
alt gruba boliinmiis durumda. O halde sadece fasizm tartismalarinda degil hemen
hemen her konuda 'sol'u bir torba halinde degerlendiren yontem oldukga 'yiizeysel'
bir ydntemdir.

Konuya dénersek, birincisi fasizmi yiizeysel bir degerlendirmeye tabi tutan sol
hangi sol'dur, ikincisi yiizeysellik tiimiiyle kotii miidutr?

0. Sahinkaya'nin yazisinin en sonunda belirttigi ve tiimiyle katildigim, “Kendi kor-
kularini degil, is¢i sinifinin ve ezilenlerin ¢ikarlarini temel alan nesnel arastirmalarin
artmasi dilegi ile...” diyerek baslayayim.

Ekonomik kriz meselesinin yogun bir sekilde tartisildigi donemde soyle bir goz-
lemim olmustu: Sosyalist siyasi orgiitlerin ekonomi, siyaset ve kriz {izerine teorik
tahlilleri ile sosyalist iktisatcilarin tespit ve makaleleri hi¢ kesismiyor, birbirlerine
atif yapmuyor, elestirmiyor. Ozellikle, iktisatcilar solu yok sayiyor, kendi ayar1 ve mu-
hatabi olarak gérmiiyor. Bazi sol iktisatcilar soldan ziyade liberalleri daha ¢cok muha-
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tap alip onlarla tartisirken, bir¢oklari ise akademik tespit ve onerilerin 6tesine geg-
miyorlar. Nihayet iki grup da toplumu, siyaseti, ekonomiyi yorumlamakla yetiniyor,
degistirmek icin kolektif bir gabadan kaginiyorlar.

Bu giin benzer bir diislinceyi fasizm tartismalari icin de tasiyorum. Gerek ulusla-
rarasi ve gerekse yerel mecralarda fasizm olgusu yogun bir sekilde tartisiliyor. Konu,
uzun tahliller iceren teorik yayinlardan, sosyal medya paylasimlarina, gazete yazila-
rindan arkadas sohbetlerine kadar ciddi bir yer isgal ediyor. Tartismalar ABD, Bre-
zilya, Macaristan, Polonya ve Tiirkiye gibi drnekler iizerinden “yasanan fasizm mi,
sag popiilizm mi” ekseninde yliritiiliiyor. Ve nihayet bu konuda da pratik icinde olan
sol siyasi yapilarin teorik dnermelerle, fasizm iizerine uzun uzadiya tahliller yapan
teorisyenlerin de pratikle aralarindaki mesafe aciliyor.

Peki nedir fasizm, nasil tartismaliy1z? S6yle de sorabiliriz: Fasizm, fasistlerin ikti-
darda olmasi midir, muhalif parti ve kurumlarin kapatilmasi, grevlerin yasaklanma-
s1, yarginin ve meclisin iktidar ekseninde yeniden islevlendirilmesi, protesto goste-
rileri polis saldirilariyla ezilirken sokagin iktidar yandaslarina terk edilmesi, listiin
irk savunusu, tek din tek devlet politikas1 midir? Kisacasi fasizmi nerede aramaliyiz,
ekonomik altyapida my, iktidarin baski ve zuliim politikalarinda mi1?

“Fasizmi fagistlerle izah eden mantigin arkasindaki 6nermeler, tiimtiyle liberalizme
aittirler” diyor Louis Proyect. Hakli ve bu tespitiyle fasizmin ekonomi politigini tar-
tismaliy1z demek istiyor, hakli ancak oldukga yetersiz. L. Proyect, yazisinda Trump'in
neo-liberal politikalari ile fasizmin ekonomi politikalar1 arasindaki 'biiyiik’ farklara
vurgu yapiyor. Mussolini'nin Fasist Partisi'nin manifestosundan Sekiz saatlik is giini,
Asgari ticret, Endiistri komisyonlarinda isci temsiliyeti, isci sendikalarina giiven il-
kesi, Artan oranli vergi sistemi, Dini cemaatlerin tim miilkiine el koymak gibi temel
talepleri siraliyor ve “Mussolini’nin ekonomi politikasi, calisan sinif ile kapitalistlerin
karsilikli cikara dayali milli hedeflerini yiikseltmek icin birlikte calismalarini savunan
korporatist bir ideoloji olarak tanimlanabilir” diyerek fikrini stirdiirtiyor.

Son derece ylizeysel ve yanlis degerlendirmeler. Bu tespitler emek-sermaye ce-
liskisi ve siniflar savasi tezlerinin reddidir, acikca fasizmi, kapitalizm ve sosyalizm
disinda iigiincii yol olarak tanimlamaktir. Proyect'in “.. 'Iscilerle patronlar arasinda
kurulacak bir isbirligi kapitalizmi koruyabilir' fikri tickdgitciliktan baska bir sey de-
gildi” tanimlamasi da durumu kurtarmak bir yana gercegi aciklamaktan uzaktir. Zira
fasist devlet yapilanmasi, burjuva devlet modelinin disinda {igiincii bir yol degildir.
Korporatizm de is¢i sinifi ve burjuvazinin “karsilikli ¢cikara dayali milli hedeflerini
ylikseltmek igin birlikte calismalarini savunan” bir sistem degildir.

Proyect ve Sahinkaya'nin yazilarinda 6nemsediklerinin aksine fasizm tanimlama-
larinda ekonomi politikten ziyade 'yiizeysellik' daha ¢ok ilgili ve dikkatimi ¢ekiyor-
du. Soyle ifade etmeye calisayim; sinifsal celiski ve catismalar basit bir formiilden
ibaret degildir. Sadece is¢i sinifi ve burjuvazi arasindaki celiskiden degil sinif ici
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celiskilerden, ara siniflarin durumundan, sinif miicadelesine olumlu ya da olumsuz
etki eden ulusal sorunlardan, egemen sinif ve katmanlar ile siyasi gli¢c odalar1 arasin-
daki iliski ve catismalardan, ayr1 ulusal pazarlara sahip burjuva devletler arasindaki
catisma ve c¢eliskilerden, herhangi bir tilkedeki is¢i sinifi ile Uluslararasi burjuvazi ve
emperyalizm arasindaki celiski ve catismalardan da séz ediyoruz demektir. Isci sinifi
ve burjuvazi arasindaki celiski uzlasmaz ¢eliskidir ancak egemen siniflar ici ¢eliski
ve ¢atismalar siyasal ve ekonomik ihtiyaclara gore sekil alir, uzlasir ve bir sonraki ¢a-
tismaya kadar ¢oziimlenir. Ozii ve 6zeti toplumsal yasam sinifsal iliski ve geliskileri
toplamidir. Kapitalist tiretim modeli bu sinifsal geliskileri yaratir ve yeniden tiretir,
bu c¢eliski ve ¢atirmalardan etkilenir, yeniden sekillenir. Burjuva devlet modeli de bu
tiretim modelinin dogal bir sonucudur. Ancak en 6zlii haliyle burjuva diktatorliigi
olarak ifade edecegimiz kapitalist devlet yukarida sayilan tiim c¢eliski ve catismala-
rin toplam sonucuna gore farkl siyasal bigcimlerde karsimiza ¢ikabilir.

Cengiz Uygur imzasiyla kaleme alinan “Fasizmin Ekonomi Politigi Uzerine Degin-
meler” baslikl yazida konuyla ilgili olarak sdyle deniyor:

“-Fagist ekonomilerin militarizasyonunda Britanya ve Amerikan sermayesinin payi ile
-Himayeci iktisat politikastyla

-Finans kapitalin diger kesimlerini ya bagimlilastirici ya da miilkstizlestirici etkileriyle
-Toplam artik degerin paylasilma yontemleriyle

-Keynesgil kamu harcamalari enjeksiyonuyla

-Onceki hiikiimetlerin iktisat politikalarindan devraldigi fiyat rejimiyle

-fthal ikameci kdr yonlendirmeleriyle

-Maliyeti yiiksek alanlara giren devlet yatirimlariyla

-Kamu bor¢lanmasi kullanimi ve vergilendirme politikasiyla

-Dikey yogunlasma ve enlemesine istirakler yontemiyle

-Tekelci rekabeti stirdiiren yapistyla

-Enflasyonist kredi siringalariyla fasist ekonomi, fasist partilerin ya da cuntalarin ik-
tidarda olmadigi tekelci kapitalist iilkelerin ekonomisinden kategorik bir farklilik gos-

termez*”
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Aslinda Proyect ve Sahinkaya'nin yiizeysellikten kasitlar1 pek tabii fagizmin eko-
nomik politigine deginmeden, fasizmi fasistlerle, baski ve siddet politikalariyla agik-
lanmaya calisan degerlendirmeler. Benim de yukaridaki agiklamalardan varmak
istedigim nokta da aslinda 'ylizeysel' durumun 6nemine dikkat cekmek. Bagka bir
ifadeyle fasizm diger burjuva devlet bicimlerinden farkli bir ekonomik temele da-
yanmiyor. Ancak kapitalizmin iiretim iliskilerinde yasanan degisiklikler, egemen si-
nif ve katmanlarin birbirleri ile iliskileri ve ¢atismalari, is¢i sinifinin politik etkinligi
ve emperyalist paylasim miicadelesi kapitalist devleti burjuva 'demokrasisi’, parla-
menter ydnetim, fasist devlet yapilanmasi seklinde karsimiza ¢ikarabiliyor. Uretici
siniflarin eskisi gibi yonetilmek istememesi, yonetici siniflarin eskisi gibi yoneteme-
mesi, zayif halka ve devrimci durum ile tartismaya konu iilkenin emperyalist zincir
icindeki konumu burjuva devlet aygitinin fasist devlet olarak o6rgiitlenmesine yol
acabiliyor. Burada altinin ¢izilmesi gereken nokta tilkedeki devrimci durum ve em-
peryalist halkadaki konumdur. Zira benzer siirecler yasanmasina ragmen fasizmin
Ingiltere ve ABD'de degil de italya ve Almanya'da karsimiza ¢ikmasi esas olarak ital-
ya ve Almaya'daki devrimci durumun bir sonucu idi. Fasizm, yenilen is¢i sinifinin
bakiyesi oldu maalesef.

Kisacasi fasizmi anlamak i¢in pek tabi ylizeysel degerlendirmeler yeterli olmaya-
caktir. Ancak 'agir' ekonomi politik tartismalari icinde bogulup 'ylizeysel' goriintiiyti
yok saymak da ger¢ege uygun bir sonu¢ vermeyecektir. Baska bir ifade ile toplumsal,
siyasal ve ekonomik iliskileri anlamak i¢cin ekonomi politik temel bilimsel yontemdir,
'yluzeysel' goriintii ise ise onu anlamamizi kolaylastirir. Evet, altyapi tist yapiy1 belir-
ler ancak iist yapi da alt yap1 tizerinde giglii bir etkiye sahiptir. Burada "yiizeysellik'
kavramina politik uygulamalar ve goriiniim anlami yiikledigimi belirtmek isterim.

Kapitalist devletin bir diktatorliik oldugu hususu Marksist literatiir agisindan
artik tartisma konusu degil. Burjuva demokrasisi de denilen bu yapilanmanin par-
lamenter demokrasiden, parti despotizmine, askeri diktatérliikten fasizme kadar
farkli bicimlenisleri kapitalist devletin devamlilig1 i¢in gerekli olan egemen sinif 6r-
gltlenmesi ve isci sinifi miicadelesinin ezilmesi acisindan yeniden tretilir. Fasizm,
burjuva ve sosyalist devlet disinda iiciincii bir yol degil, burjuva devletin yeniden
orgiitlenmesidir. Onu siyasal uygulamalari ile tanimlama egilimi ylizeysellikten degil
burjuvazinin en gerici agik siddet uygulamalarinin temel yontem olmasindan kay-
naklanir.

Giintimiizde fasizm tartismalarinin tikandig nokta 1930'larin klasik fagizm y6-
netimleri ile benzerlikler arama metodudur. Ancak dikkat etmeliyiz ki, uluslararasi
toplumsal yapi, ¢cok partili sistemdeki ilerlemeler, 'sivil toplum' gibi burjuva demok-
rasisinden vazgecilmez gibi sunulan maske kolayca ¢ikarilip atilamaz. Giintimiizde-
ki fasizm denemeleri, uygulamalar tek parti yonetimleri, sendikalarin kapatilma-
si-birlestirilmesi vb. sekilde karsimiza ¢ikmayabilir, ¢ikmiyor. Tiirkiye, Macaristan,
Polonya ve hatta Venezuela'y: tartisirken odaklanmamiz gereken nokta siyasal ikti-
darin emperyalist paylasimda tuttugu yer, lilke icinde uyguladigi siddet, muhalefetin
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mevut durumu gibi unsurlardir. Yarginin herhangi bir hukuk kurali ile bagh olmadi-
g1, muhalif sendika ve partilerin kapatildigi, kapatilmayanlarin ¢alisamaz duruma
getirildigi, istisnasiz her muhalif sesin agir siddet ile bastirildig}, yiiz binlerce kisinin
hapishaneye kapatildigy, her grevin yasaklandigi, farkl cikar gruplarini temsil eden
burjuva kliklerin iist yapida ¢ikar birligi icerisinde yeniden drgiitlendigi, sokagin kit-
le katliamlar1 ve resmi - sivil saldirilarla 1ssizlastirildig1 bir siyasal organizasyonu
fasizm olarak tahlil etmek icin SS iiniformalarini beklemek bir tercih olabilir tabii...
Venezuela 6rnegi ise sunun icin verildi; emperyalist paylasim icerisinde Venezuela
isci siifi ve emekgilerinin gosterecegi direng fagizm tartismalari agisindan bize yeni
bir 6rnek sunacaktir.

Proyect ve Sahinkaya'nin isaret ettikleri noktada bir haklilik pay1 arayacaksak
sunu sdylemek gerekir: Fasizmin ekonomi politigini tahlil etmeden salt bir takim
baski ve siddet politikalari ile burjuva devletin her bir 6rgiitlenme modelini fasizm
olarak adlandiracaksak bu bizi bir yere gotliirmez. Ciinkii bu tartismalar: entelektiiel
gevezelik icin degil isci siifinin kapitalizme karsi miicadelesinde bir yol bulmak,
yolda olmak i¢in yapiyoruz.

Son olarak Proyect'e atifla bitirirsek bilakis despotizm ve sag popiilizm gibi ta-
nimlamalar liberallerin litaratiiriidiir. Tiirkiye, Brezilya gibi 6rnekler icin somut bir
tanimlama yapmayacagim, (tanimlamam var ama yazmayacagim), ISID'in Surug, An-
kara, Istanbul, Reyhanl katliamlarini hatirlatarak, tartismaya katki sunmasi niyetiy-
le burada birakiyorum.

*Enternasyonal Y.K. IIl. Plennuma sunulan rapor - Aktaran: Cengiz Uygur, Gelenek,
Say1 11, Ekim 1987.
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Soylesi

Brexit Uzerine James Luchte* Miildkati
Istiraki
Istiraki:

Yonetmenligini Timothy George Kelly’nin yaptig1 Brexitannia isimli filmde,
Britanya’da yapilan Brexit oylamasinda insanlarin AB’den ayrilma lehine oy
kullanmalarinin ana sebebinin ekonomik oldugu iizerinde duruluyor. Ulkenin
cesitli yerlerinde birebir miilakat seklinde yapilan goriismeleri aktaran film,
daha ¢ok ekonomik sebepler iizerinde duruyor. Britanya’nin Brexit'ten, yani
Avrupa Birligi'nden ayrilma kararindan yana oy kullanmasiny, iilkenin politik,
ekonomik ve cografi manada ayrismama iradesi olarak okumak miimkiin mii?

J. Luchte:

Kapitalist bir toplumda ekonomi tartismasi, her daim belirli bir bakis tizerinden
ilerler. Sonucta referandum sonrasi siirecte AB’de kalma kararindan yana olan hare-
ket, Birlesik Krallik'in pragmatik ¢ikarlarina en iyi, diinyanin en biiyiik ticari pazari
olan AB’nin mevcut halini ve statiikoyu korumak suretiyle hizmet edilecegini sodyle-
mistir.

Mevcut muhafazakar parti hiikiimetinin (Tory) icerisine diistiigii hengame ve kar-
gasa dahilinde, muhtemelen ikinci bir referandum giindeme gelecek. Biiytik olasilik-
la Brexit karar1 somutlagsmayacak, yani Britanya AB’den ¢ikmayacak. Theresa May’in
Brexit ile ilgili olarak meclise sundugu kanun tasarisinin kadiik kalacagina hig siiphe
yok. O noktada tilke, 29 Mart'ta AB’den hi¢bir anlasma imzalamaksizin ¢ikilmasi,
yani bir miktar daha zaman kazanilmasina iliskin karar ile genel se¢cim karari ara-

sinda bir tercihle ytizlesecek.

Diger yandan ayrilmadan yana olan “hareket” kendisine has bir ekonomi gorii-
stine sahip ama bu goriis de Britanya’daki kapitalist toplumun tezahiirii olarak bir
y1gin celiskilerle yiikli. Bu cenahta yer alan asir1 sagci siyasetciler ve destekgile-

ri, agiktan, Britanya'nin dis politikasinin diimenini Atlantik¢i hareket baglaminda
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ABD’ye cevirmeye, bunun yani sira, iilkeyi Avrupa’ya has toplumsal modelden ko-
partmaya ¢alisiyorlar. Sikago Okulu'nun fikrf diinyasiyla uyumlu hareket eden bu
tiirden insanlar icin 6zellestirme ve Amerikan parasi ¢ok 6nemli. Bunlar, daha ¢ok,
AB’yle cedellesen, onu karsiya atan bir tavir takiniyorlar ve “tek bir anlasma dahi

yapmadan AB’den ¢ikalim” diyorlar.

Ayrilmadan yana olan asir1 solcu siyasetcilerse, hem AB’ye hem de ABD’ye karsi-
lar ama genel manada AB’yi ABD'nin nispeten daha yumusak bir versiyonu, ABD’ye
kul kéle olan bir bagimh gii¢ olarak degerlendiriyorlar. Ote yandan tuhaf olan su ki
Amerika’'nin Birlesik Krallik'in egemenligi icin tehdit teskil ettigini bir tek asir1 sol
dillendiriyor. Asir1 sag, lilkeyi Amerikalilara satmak isterken, bir yandan da AB’nin

tilkenin egemenligine tehdit teskil ettigini sdyleyecek kadar samimiyetsiz.

Esasinda Brexit tartismasinin her iki tarafi da gercekte odanin ortasinda Ameri-
kali fillerin durdugunu kabul etmeye yanasmiyor. Odanin ortasinda, Amerikan he-
gemonyasinin teskil ettigi o biliylik resmin énemli bilesenleri olarak IMF ve NATO
duruyor aslinda. Jeremy Corbyn tiriinden asir1 sol siyasetgiler, tasarruf tedbirlerini
dayatmas1 hususunda AB’yi sucluyor ki bu, belli 6l¢lide dogru bir tespit.

Fakat esasen tasarruf tedbirlerini AB’ye dayatan, IMF. Ayrica NATO da gayri safi
milli hasilanin yilizde ikisinin askerl harcamalara tahsis edilmesini istiyor. Ama bu
tlir taleplerin pratige dokiilmesi, sosyal devlete ait kaynaklarin daralmasina neden
oluyor. Bunu Corbyn de biliyor ve bu sebeple ciiret edip Amerikan silah endiistrisine
hizmet eden bir kartel olarak NATO’dan ayrilmay1 savunuyor. Bdylesi bir gelisme-
nin Amerikan irtinleri ve Amerika'nin iktidari1 konusunda yol agacag bilimsel, tibbi
veya toplumsal sonuclardan bagimsiz olarak, ihrag triinlerine ve dizginlenemeyen
niifuzuna karsi yiirttilen direnis agisindan 6nemli gelismeleri tetikleyecegi agik.

Eger Birlesik Krallik a¢isindan Brexit, politik, ekonomik ve cografi agidan parga-
lanmamaya doniik bir strateji ise o vakit bu stratejinin pratikte basarisiz oldugunu
sdylemek gerekiyor. Galler ve iskocya’daki bagimsizlik hareketleri, ayrica Kuzey ir-
landa’da faal olan ve yeniden birlesmeyi isteyen hareket, AB tek pazarindan ve glim-
riik birliginden cikis1 6ngoren her tiirden ayrilma kararina kars1 hemen saldiriya
gecti. Bu li¢ hareket de AB icerisinde kalip bagimsiz olma ve AB’de kalma kararini

destekleyen, tiim iilke bilesenlerini kesen bir partiye bagh kalma fikrine sadik.

Birlesik Krallik'in barut fi¢isina dondiigiine hig¢ siiphe yok: bir yanda ayrilma sz

konusu oldugunda birligi ayrilmakla tehdit eden bagimsizlik hareketleri, bir yanda
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da “ayrilma karar ytriirliige sokulmazsa i¢ savas ¢ikar” tehdidini savuran asir1 sagci
milliyetciler duruyor. Bu temel ¢eliski baglaminda arabuluculuk yapmak i¢in May de
Corbyn de farkh ¢éziimler sunuyor. ilk bakista Amerikan hegemonyasinin hiikiim
stirdligli labirentten kurtulmak i¢in gerekli yolu bir tek Corbyn sunuyormus gibi gé-

riiniiyor. Birlesik Krallik’1 kurtaracak kisinin o olmasi, gercekten tuhaf bir durum.
Istiraki:

Oylama sonrasi ortaya ¢ikan olgulari inceledigimizde, alt orta sinifin ve isci
smifinin ayrilmadan, zenginlerinse AB’de kalma kararindan yana oy kullandi-
g1 goriiliiyor. Brexit'in sinifsal boyutunu nasil anlamaliy1z?

J. Luchte:

Bu tartismanin her iki tarafinda da zenginler ve fakirler var. Bir 6nceki soruya
verdigim cevapta da aktardigim {izere, ayrilmadan yana olan hareket icerisinde diin
oldugu gibi bugilin de kimi temel celiskiler mevcut. Ayrilma yanlis1 kampin temel
meselesi, statiikonun korunmasi. Bu kamptaki elitlerin emperyalist hayallerinden
ve Amerikan giiciinii, zenginligini fetislestiren yaklasimlarindan bagimsiz olarak
isci sinifi, esasen muhafazakar partinin iilkede uyguladigi tasarruf tedbirlerine karsi
AB’nin kendisini hi¢ korumadigini diisiiniiyor ki bu gergegi Birlesmis Milletler bile

inceleyip kinamisti.

Sorunun cevabi ¢ok agik aslinda. 2016 referandumunda Yunan halkina zulme-
dildigini kimse unutmadi. Bazen ABD’den daha miilayimmis, sevecenmis gibi gor-
nen AB, savunmasa bile, gelistirdigi toplumsal modelin comertlikle uygulanmasina
imkan sunan kapitalist programa sadakatle bagl olan bir giic. O, teslimiyet denilen
hapishanenin mahkiimu, Amerika'nin elindeki asir1 gliciin magduru, tiim varligini
sozde Rus tehdidi denilen, sonradan imal edilmis olan bahaneye bor¢lu. Avrupa,
Amerikan imparatorluguna bagl bir manda, bir usak. Bu acidan Brexit, dyle ya da
boyle, statiikonun duvarinda bir gedik acilabilecegini géstermistir.

Istiraki:

Brexit'i ABD ve AB arasinda varoldugu séylenen gerilim ve celiski iizerin-
den okumak miimkiin mii? Brexit'i emperyalizm cercevesinde nasil analiz

edebiliriz?
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J. Luchte:

Bu diizlemde emperyalizm, bir¢ok farkli diizlemde isliyor. Basini Amerika'nin
cektigi imparatorluk, bu imparatorluk olma halini pek kabule yanasmiyor. Bunun
yerine, kendisini “6zglir diinyanin lideri” veya “istisnai millet” olarak takdim ediyor,
ama bu noktada 6zgiirliik ve demokrasi denilen ilkeleri nasil ayaklar altina aldigina,

tarihi nasil kana buladigina bakmiyor.

Amerikan imparatorlugu, ikinci Diinya Savasi’nin bitimiyle birlikte dizginleri ele
ald1 ve bunu da iilkelerin biiytik bir kismini biinyesinde barindan kurumlarin olus-
turulmasi sonrasi ABD’nin liderligine baglanmasi suretiyle gerceklestirdi. Kiiresel
emperyal sistemi yeniden yapilandiran IMF gibi Amerika merkezli aglarin varligi
tizerinden Britanya ve Fransa merkezli emperyal aglar, tasfiye oldular. Bu siirecin
sonunda Avrupa, Pax America biinyesinde ABD’ye tabi bir ortak haline geldi.

Bati, esas olarak miittefiklerin elde ettikleri zafer lizerinden birlesti, ama bu bir-
lik, temelde Cin ve Rusya’ya karsi ytriitiilen Soguk Savas tlizerinden siirdiiriilebildi.
Birlesik Krallik ve Fransa gibi milletler, hdlen daha kendi i¢lerinde birer emperyalist
tilke ama bunlar, uzun zamandir ABD’nin basini ¢ektigi hiper-emperyalizm sinirlari

dahilinde faaliyet ytiriitmek zorunda.

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden bile 6nce ABD, zaten Bati'y1 “disipline etme” ile
ilgili tehdidini savurmaya baslamisti bile. Bu tehdidin ana konusunu ise kitlesel te-
rorizm meselesi olusturuyordu. Bu disiplin etme amacli sopa, sadece Sovyetler degil
Avrupa’ya karsi da sallandi (bu noktada Gladio Operasyonu’nu animsamak gerek).
Avrupa Afganistan, Suriye, Irak, Libya gibi tilkeler kadar uygun bir diisman aslinda.

Ancak gene de icinde bulundugumuz tarihsel momentte Amerika'nin tiim diin-
ya lzerinde tesis ettigi hegemonyanin kirildigina dair isaretler aliyoruz. Bu hege-
monyaya karsi Rusya ve Cin yan yana geliyor, bunlara emperyalizmin verili cercevesi
dahilinde rekabet konusunda kimi gerilimleri tetikleyen, BRICS merkezli kurumlar
ekleniyor. Dolarin kullanimina son verme karari, ticaret savaslari, cografi miicadele,
teknoloji rekabeti gibi baglamlar dahilinde emperyalizm i¢i mekanizmalar aracili-

giyla diinya, yeniden béliintiyor.

Onemli bir tarihsel déneme girdik. Diinyanin yonetimi noktasinda yasanan bu
tlirden doniistimler, solun bilingli veya dolayli olarak sebep oldugu gelismeler degil
elbette, ama bu dontiistimlerin kiiresel gii¢lerin belirli bir denge noktasina ulasacagi
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bir zemin sunacagina hig stiphe yok.
Istiraki:
ABD askerlerinin Suriye’den ¢ekilmesi konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
J. Luchte:

Ben, ABD’ye glivenmem. Kendisini siitten ¢ikmis ak kasik gibi takdim edip durur,
ikiytzlidir ve asir1 6l¢iide ben bilirimci bir tavra sahiptir. Esasen Suriye savasinin
fitilini atesleyen, ISID’i finanse eden, onu diismanmus gibi lanse edip aslinda bu 6r-
giitli uygun bir bahane olarak kullanan, giizel ve hayat dolu olan bir iilkeyi isgal edip

yikima ugratan kendisi. Sirf attigi bombalarla on binlerce insani katletti.

ABD’nin Suriye’deki varligi, yasadisi. Sadece orada varolan askerleriyle degil
CIA’iyle, miiteahhitleriyle ve diger gizli drgiitleriyle de uluslararasi hukuku ihlal edi-
yor. Sonucta birkag bin asker Suriye’den ayrilsa ne yazar, Amerika gene orada olacak.

Her seyden 6nce bu, Rusya’ya karsi siirdiiriilen bir vekalet savasi.
Istiraki:

Son soru baglaminda, bugiinlerde Batili Marksistler, bilhassa kimi Britanya-
I1 komiinistler arasinda siiren, kimlik siyaseti ile ilgili tartismaya dair goriis-
lerinizi sormak isteriz. Kimlik siyasetini devrimci hareketler acisindan zararh

mi1 addetmeliyiz?
J. Luchte:

Kimlik siyaseti, ezilen veya baski goren birey kategorileriyle, farklilikla ve azinlik-
larla alakali bakis agilarinin gelistirilebilmesi i¢in gerekli zemini teskil ediyor. Kimlik
siyaseti, insanligin mevcut gergekligine ve tarihe dair dogru bir temsil sunabilmek

icin var.

Soyut diizlemde bdylesi bir projenin degerli ve giinlimiizde gecerli olan ahlaki
normlarla uyumlu oldugunu sdylemek lazim. Ama 6te yandan da ondaki iitopya-
ciliga kamuoyunun 6nemli bir kesimi, sert bir dille itirazda bulunuyor. Sonucta bu
kesintisiz kiltiir savasinin iki tarafinin da eline bir sey ge¢cmiyor. Herkesin kabuliinii
ongoren ttopik bakis redde tabi tutuldugunda, o bakisin sahipleri diisman kabul
ediliyorlar ve ahlaki kotiiliigiin birer timsali olarak degerlendiriliyorlar. Julia Kriste-
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va'nin ifadesiyle, yeni kimlik, tiretilmesi veya savunulmasi noktasinda, zehirli adde-
diliyor, dolayisiyla {itopik ideal ile siddet birbirini rahatsiz edecek sekilde yan yana
geliveriyor. Bu asamada bir agmazla yiizlesiliyor ve alabildigine kati, birbirleriyle
celisen kimlikler alaninda titopyaya hi¢ yer agillamayacagi sonucuna ulasiliyor. Tek

¢6ziim olaraksa, zehrin, yani diismanin imhasi oldugu diistintliyor.

Bunun tehlikeli bir zemin oldugunu bilmek gerek: toplumsal bir yapi, bir giin-
de insa edilmiyor, tarih ve psikoanaliz diizleminde birkac nesli kusatan bir gelisme
stirecine maruz kahyor. Utopyadaki kusursuzluga, miikkemmellige bir anda ulasmak
miimkiin degil, dolayisiyla kiiltiirel doniistimiin nesilleri kucaklayan, ¢ok renkli ve
¢ok katmanl bir siire¢ oldugunu gérmek lazim.

Diismanlarimizi anlamali, onlar1 idrak edebilmeliyiz. Dolayisiyla asil mesele,
kimlik siyasetinin gelistirdigi temel felsefl bakis acisin1 kusurlulugu, tarihselligi ve
toplumu temel alan, ylice tutan ilkeye odaklanma ihtiyacimizi gorecek sekilde bi-
¢imlendirip bigcimlendiremeyecegi. Ger¢ek su ki bagka kimliklere karsi kat1 ve sert
olan kimliklerdeki asil tehlike, onlarin zamansal, tarihsel diinyamizin akiskan ger-
¢ekligini inkar ediyor olmalart.

Gergek bir toplumun gelisip serpilmesini istiyorsak, uyum ve miizakere ihtiya-
cina vurguda bulunan, yani degisimin ve biiyiimenin iizerinde duran toplumsal ve
tarihsel baglam dahilinde, farkl tiirde, isbirligi temelli, akiskan bir “kimlik”ten veya
taninma (bireylesme) siirecinden bahsetmemiz gerekiyor.

> »

Gergek bir toplum, farkliliklara ve “kimlige” yonelik saygiy1 percinleyecek ama
ayn1 zamanda aciklik, karsiliklilik, saygi ve kisisel gelisme gibi baska degerler tize-
rinde de durmalidir. Kimlik siyasetinde derin bir gerceklik oldugunu gérmek lazim
ama bence onda, insanlari alt kiiltiirlere ayristirmak i¢in kullanilabilecek baska bir
araca doniisme tehlikesi de mevcut. Kimlik siyaseti, kapitalizmin besledigi markalas-
ma siirecinin baska bir katmanina, dikkatlerin baska bir yone ¢evrilmesini saglayan

bir silaha veya i¢ savas tetikleyicisine doniismek gibi tehlikeli bir 6zellige de sahip.
04.01.2019
Terciime: Istiraki

*James Luchte, ABD'li yazar, felsefeci ve sair. Ferrum Koleji, Galler Universitesi ve
Sangay Universitesi'nde Avrupa felsefesi, Alman romantisizmi gibi konu basliklarin-
da dersler verdi. Mortal Thought: Hélderlin and Philosophy [2016], Marx and the Re-
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volution of the Sacred [2014], Early Greek Thought: Before the Dawn [2011] gibi bir
dizi kitap kaleme almistir.
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Mazlum Halklar

Devrimler ve Taktikler Uzerine
Ergin Kurt

Bilindigi gibi 1914 te Bat1 Avrupa sosyal demokrat partileri, devrim i¢in savagsmak
yerine kendi burjuva hiikkiimetlerini desteklemeyi sectiler. Birinci Diinya Savasi za-
maninda, siyasi liderler arasinda yalniz kalan Lenin, devrim siirecini hizlandirmak
icin Bilytik Savag’ta bir Rus yenilgisinin olmasini umuyordu. Parti kadrolarinin dnct-
lerinin, maglubiyet durumunda bildirilerini insanlara daha kolay ulastirabilecekleri-
ni diisiiniiyordu. Devrim ve yenilgi, patlayici bir bileske olusturuyordu. Devrim, ayni
zamanda her yerdeydi. Konvansiyonel ordularin tedarik hatlar1 veya rezervlerine
ihtiya¢c duymuyordu. Devrim, her yerde ve her an éldiiriicii darbe vurabilirdi. Biitiin

bunlar, devrimci tehdide maddi olmayan, esrarengiz bir bicim vermekteydi.

Radikal bir yeralt1 partisi ya da kampanya yiiriiten muhalif bir parti olarak Bol-
sevikler, ideolojik olarak kat1 olmakta ve her tiirlii vaatlerde bulunmaktaydilar. Bir
iktidar partisi olarak, taviz vermeleri, hos olmayan gerceklere uyum saglamalari ve
popiiler olmayan politikalar i¢cin sorumluluk almalar1 gerekiyordu. Bolseviklerin ik-
tidar1 ele gecirmesinden kisa bir siire sonra, “Sovyetler”, esas olarak tek bir partinin
egemenligine bagl olarak, demokratik canliliklarinin ¢ogunu kaybettiler. Lenin ve
diger Bolsevik liderler, 1920’de bu durumu kabul ettiler, i¢ savasi sugladilar ve “Sov-
yetler”i canlandirmay siirekli olarak ertelediler. Ayrica Bolsevikler, gercek ya da
potansiyel rakiplere karsi baskic1 énlemler ortaya koydular; sansiir, siyasi bir poli-
sin (Ceka) kurulmasi, Kadet Partisi aleyhindeki 6nlemler, bunlar arasinda sayilabilir.
Karl Kautsky, Bolsevikleri bir sinifin degil, bir partinin diktatorliigiinii kurmakla ve
halki terérize etmekle sugladi. Unutulmamasi gereken nokta su ki parti demokratik
de olabilir biirokratik de. Biirokratik oldugu zaman parti uygulayicidir, kararlastirici
degil. Kendisine verilen “siyasi parti” ad1 mitolojik nitelikte bir mecazdir. Bolsevik
partisi, devrimin basindan sonuna kadar c¢elik disiplinli, son derece merkezilesmis

bir orgiit olarak takdim ediliyor. Oysa tam tersine, o stratejik ve teorik ¢atismalarla
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pargali bir durumdadir.

Militarizasyon, Rus i¢ savasi patlak verdigi ve kitlesel siddet diinya savaslari sona
erdikten sonra da devam ettigi icin, devrimci iktidarin merkezi bir 6zelligi haline
geldi. Kizil Ordu’nun kurulusuyla birlikte ordu sosyalistlesiyorken, sosyalizm de mi-
litaristlesmistir. Komiinistler, siddeti kendi basina bir ara¢ olarak degil (fasistlerin
aksine) tarihi olarak gerekli ve savaslarin yarattig1 bir kosul olarak kabul ediyorlar-
di. Savas deneyimi ve uluslararasi i¢ savas vizyonu, belirsiz bir sekilde tanimlanmis

esitlikci bir toplum i¢in birlestirici bir harg vazifesi gériiyordu.

Bolsevikler dis tehditlere bir cevap olarak devlet insasini, devlet énciiligindeki
modernlesme perspektifiyle birlestirdiler. Bolsevik rejimin hayatta kalma miicade-
lesi, cubugun toplumdan ziyade devlete dogru biikiilmesi anlamina geliyordu. Bir de
parti-devlet ayrimi vardir ki o mesruiyetin gostergesidir. Cubugu devlete biikmek,
asayise ve istikrara dncelik veren statiikocu bir tutumu anlatir. Cubugun parti ta-
rafina biikiilmesi ise, toplumun rizasindan ote aktif katilimini “kazanmaya” bakan
bir hegemonya stratejisidir. Belirtmek gerekir ki Lenin, Politbiiro ve Sovnarkom’'un
onde gelen ismiyken, parti ve hiikiimet organlar1 arasindaki iktidar boliinmesi agik-
¢a belli degildi.

Bolsevikler, soniimlenecek olan siyasi iktidar ile siirecek olan kamu hizmeti
arasindaki ayrimi kavrayamadilar. Nihayetinde ilk Sovyet anayasasi, halkin devlete
karsi1 olan sorumluluklarini, devletin halka karsi olan sorumluluklarindan daha ¢ok
dile getiriyordu. Ancak 1918 anayasasi Sovyet yonetisimine diizen getirmisti. Bazi
tarihciler, Bolsevik otoriterciligi, proletarya diktatorliigiine ideolojik baghliklarin-
dan ve her ne pahasina olursa olsun iktidar icin gosterdikleri kararliliklari ile agik-
larken, digerleri ise i¢ savasin ve ekonomik ¢6kiisiin ¢aresiz kosullarina ve 6zellikle
de ¢ok fazla tiikkenmis bir is¢i sinifinda goritlebilecek olan destek kaybina bir cevap

olarak goriiyorlardi.

Rus Devrimi'ni takip eden yillarin daha da dnemli gelismelerinden biri, Hazar
Denizi'nden Mogol bozkirlarina kadar olan genis bir bélgede komiinizmin kurul-
masiydi. Eski Rus imparatorlugu’nun bu sinir bélgeleri, ezici bir sekilde kirsal ve
biiyiik kismi1 gocebe idi ve neredeyse hi¢bir sanayi kurulusu veya proletaryaya sahip
degildi. Komiinizm, imparatorluk sinirinda ¢ok farkli seyler demekti ve anti-somiir-

gecilikle derinden i¢ ice gegmisti.
Kazak aristokrasisinin iiyeleri, ogullarin1 uzun yillardir Rus okullarina gonderi-
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yordu ve bu grubun icinden bir Kazak ulusal hareketi ortaya cikti. Islami reform-
lardan (Ulema, Kazak toplumunda daha zayif bir giictii) cok daha az etkilenen ve
Rus siyasal hayatina daha yakin olan Kazak seckinler, toprak meselesine odaklanmis
siyasi bir hareket gelistirdiler. Bundan dolay1 komiinizm, Orta Asya’daki ulusal hare-

ketlerin kalintilar: tizerine kuruldu.

Ozellikle Lenin, yeni rejimi Carlik selefinden uzaklagtirarak, Rus olmayanlara
Sovyet iktidarinin Ruslarla esanlamli olmadigin1 gésterme arzusundaydi. Kasim
1917’de Sovyet hiikiimeti, Miisliimanlar1 yeni hiikiimeti desteklemeye tesvik eden,
“Rusya’nin ve Dogu’nun Tiim Emek¢i Miisliimanlari I¢in” isminde bir bildiri yayinla-
di: “Inanglarimiz ve gelenekleriniz, ulusal ve kiiltiirel kurumlariniz 6zgiir ve dokunul-
maz ilan edildi! Milli hayatiniz1 6zgiirce ve hi¢cbir engel olmadan insa edin.”! Bu dek-
larasyonun imzacilari olan Lenin ve Stalin, Rusya’daki ulusal sorunu yurtdisindaki
somiirgecilik sorunuyla i¢ ice incelemekteydiler. Bu baglanti, Avrupa proletaryasinin
devrimi gerceklestiremedigi ve Bolseviklerin, Avrupa’da burjuvaziyi yenmenin bas-
lica araci olarak kolonilerde devrimi sart olarak gérmeye basladig1 1918’de 6ne ¢ik-
t1. “Afganistan, Pencap ve Bengal kentleri araciligiyla Paris ve Londra’da [devrime]

giden yol”?, Trogki'nin 1919’da belirttigi gibi, Orta Asya’dan gegiyordu.

Ryskulov (Tiirkistan Miisliman Komiinist Orgiitleri Biirosu -Miisburo- Bas-
kani), somiirge diinyasinin serbest birakilmasinin, Tiirkistan’da anti-somiirgeci
politikalarin uygulanmasiyla, Tirkistan>da baslamasi gerektigini savunuyordu.
Ancak o zaman Tirkistan, somiirge diinyasinda devrimin onciisii olabilirdi.
Ryskulov’a gore, tek ve giiclii bir Tiirkistan Sovyet Cumhuriyeti kurulmaliydi. Bu,
Rus devriminin ilk yillarinda Rus devriminin, sosyal devrimi ulusal kurtulusla i¢ ice
gecmis olarak gordiigii “ulusal komiinizm”di.

Aslinda Bolsevikler, 1920’lerin sonuna kadar, taktiksel tavizler vermeye ve tek-
nik olarak yetkin insanlar1 “kullanmaya” razi olsalar da, asla isbirligi ya da uzlasma
konusunda istekli olmadilar. Bolsevikler, bu nedenle, ulusal komiinistlerin ideolojik
egilimlerinden siiphe duymaya devam ettiler.

Orta Asya’daki Sovyet iktidarinin kurulmasi, teorik sorular1 da giindeme getirdi.
Sosyalizm, sanayisiz bir bolgede insa edilebilir miydi? En 6nemlisi, gdgebeler ve

gocebelik, Marx'in tarih semasina ne sekilde uygundu? Konuyla ilgili birkag¢ akade-

1 Dekrety sovetskoi vlasti, cilt. I (Moskova: Izd. Politicheskoi literatury, 1957), 113-115.
2 Trotsky to Central Committee of the Russian Communist Party, 5 Agustos. 1919, in Jan M. Mei-
jer (ed.), The Trotsky Papers, 1917-1922, cilt I (The Hague: Mouton, 1964), 625.
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mik tartisma vardi, ancak partinin eski carlik imparatorlugunun tiim bolgeleri tize-
rindeki giicli genisletme konusundaki kararli arzusu, teorik tartismalar tarafindan
kisitlanmadi. Rusya baglaminda gelistirilen kategoriler, genellikle Orta Asya’da da

hizmet vermislerdi.

Gocebe toplumlar, “babauruk feodalizm” olarak siniflandirilarak Marksist evrim
planina uyduruldu, ¢linkii sinif sémirisiiniin, akrabalik terimlerinde gizlendigi vur-
gusu oOne ¢ikartildi. (“Sekilsel olarak klan icerikte sinif” oldu. Bu, 1920’lerin basla-
rinda popiiler bir slogandi.) Yerlesik hayat, boylece gogmenligin ¢cikmaz sokagindan
kurtulmalari i¢in gerekliydi. Her milliyetin resmi olarak taninmasi ve bir dereceye
kadar bolgesel 6zerklik taninmasi gerekiyordu. Her millete kendi iilkesini vermek,
etnik catismay1 engelleyecek ve herkesin dikkatini, ayn1 milletin sosyal siniflari
arasindaki gercek catismaya odaklayacakti. Ayrica bu sistem, yonetimi daha kolay
ve daha verimli hale getirecekti. ideolojik cepheye, Giiney Orta Asyary1 yeniden

sekillendiren kiiltiir alaninda bir dizi kampanya eslik etti.

Agirlikh olarak gocebe Kazakistan'da siirdiiriilen kollektivizasyon, hayvancilikta
biiyiik bir diisiise neden oldu ve {i¢ y1l siiren felaket bir kithiga yol acti. Bu yillarda
1,5 milyon Kazak (toplam Kazak niifusunun yaklasik yiizde 40’1) 6ldii. Herhangi bir
resmi uygulamadan daha ¢ok, ¢iftlik hayvanlarinin kaybi gégebelerin yerlesik hayata
gecmesine sebebiyet verdi. Demografik felaket, Cumhuriyet’te niifus dengesini de
degistirdi ve Kazaklari kendi Cumhuriyetleri'nde azinhiga ¢evirdi.

Orta Asyalilar icin, ikinci Diinya Savasi'min en temel 6zelligi, askerlik icin uygun
yastaki biitiin erkeklerin askere alinmasiydi. Mesela Ozbek koyliiler, savastan ger-
¢ek bir Sovyet vatandasi olarak dondiiler. Vatandaslarin ve sanayinin Sovyetler Bir-
ligi'nin bat1 bolgelerinden Orta Asya’ya tahliyesi, bolgede kalici bir etkide bulundu.

Bolgeye agir sanayiyi getirdi ve ekonomisini ¢esitlendirdi.

2

Tartisma, her zaman Joseph Stalin figiirinii kusatacak. Zira Stalin, Sovyet Komii-
nist Partisi genel sekreteri olarak gorev yaparken, SSCB’nin olaganiistii dontisiimiinii
yoneten isimdi. O, biiyiik 6l¢lide okuma-yazma bilmeyen ve i¢ savastan yeni ¢cikmis
koyli toplumunun sorumlulugunu tstlendi. Gorevinin yaklasik otuz yili icinde, Sov-
yetler Birligi askeri ve ekonomik bir siiper gii¢ haline geldi. Sovyetler Birligi, Avru-
pa’nin II. Diinya Savasi’'ndaki en biiylik ordusunu neredeyse tek basina yendi. Fakat
bu doniisiim, sasilacak derecede siddetli yollar takip edilerek gerceklestirildi. Mil-
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yonlarca koyld, tarimin kollektiflestirilmesi stirecinde ve asir1 derecede gerceklesti-
rilen devlet tahil tahsilatlarinin yarattig: kitlik siirecinde 6ldii. 1936-1938 arasinda,
“Biiyiik Terdr” olarak bilinen bir dénemde, rejim bir milyon insanin doértte tigiinii
idam etti ve Gulag’da bir milyondan fazla insan hapsedildi. Kesin bir rakam olustur-
mak imkansiz, ancak Stalin’in rejimi, on milyonlarca 6liimden dogrudan ve dolayl

olarak sorumluydu.

Elbette Stalin’in iyi bir insan olmadigini, ancak bir bireye odaklanmanin karmasik
tarihsel ve ahlaki konular1 asir1 basitlestirdigini goriiriiz. Stalin, melekler arasinda
bir seytan degildi. O, ihmlilar arasinda bir radikal de degildi. Kisisel diktatorligu-
niin ortaya ¢ikisi ve asir1 gii¢ kullanma yonii; sosyal, kiiltiirel ve politik baglaminda

anlasilmali.

Bolsevik idarf yetenek havuzunun ¢ogu, i¢ savas i¢in Kizil Ordu’ya ¢ekildi. Ardin-
dan, savas sona ererken, Bolsevik giicler sivil gérevlere transfer edildiler, ancak say1-
lar1 savas zamanlarindaki kayiplardan ciddi sekilde etkilendiginden ve yeni devletin
siirlart muazzam bir sekilde genisledigi icin, cok zayif kaldilar. iste Stalin, bu nokta-
da organizasyon yetenegi ile 6n plana ¢ikiyordu.

Mubhaliflerin “tek iilkede sosyalizmi” diinya devrimine ihanet olarak gérmeleri-
ne ragmen, cogu komiinist, sosyalist toplumun yaratilmasinin ulasilabilir bir hedef
oldugu inanciyla bu diisiinceyi sahiplendi. Aslinda 1924’{in sonlarina dogru Stalin,
Trogki’'nin “siirekli devrimi”ne bir alternatif olarak “tek lilkede sosyalizm” sloganini
tesvik etmeye baslamisti. Stalin, ne Rus ekonomisinin 6z yeterliligine vurgu yapti ne
de Sovyet sosyalizminin nihai zaferinin uluslararasi devrime ihtiya¢ duydugu fikrin-
den vazgecti. Sovyet Rusya'nin kisa vadede kendine giivenmesi i¢in “tek tilkede sos-
yalizmi” tesvik etti. Stalin’in “yukaridan devrim temas1”, komiinistlerin 6zgiivenini

ve coskusunu arttirdi.

Biiyiik buhran, kapitalist sistemin ¢6kecegini dngoren kehanetleri dogruladigi
gibi, Stalinist devlet insasina da payanda islevi gordii. Stalin, zoraki modernlesme
planiny, biiyiik buhranin ardindan ortaya ¢ikan yeni bir savas beklentisiyle iliskilen-
diriyordu. “Kapitalist kusatma” kavrami Stalin’in icad1 degildi. ¢ savasin sona er-
mesinden ve isgalci yabanci gli¢lerin ¢ekilmesinden sonra, Sovyet liderleri, bat1 ve
giiney sinirlarinda bulunan kapitalist devletlerin bir sonraki isgal firsatina hazirla-
nacaklarini éngoriiyorlardi. Ayn1 dsnemde demokratik kurumlar, Italya, Ispanya ve
Polonya’da ve kisa bir siire sonra Almanya’da ¢okti, en azindan demokrasinin ¢6z-
diigiinden daha fazla soruna neden oldugu diistintiliiyordu.
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Nazi-Sovyet pakti Agustos 1939’da imzalandi. Eyliil 1939’da Naziler Polonya’y1
isgal ettiler ve ikinci Diinya Savasi bagladi. 17 Eyliil'de Sovyetler, Polonya’nin yarisini
isgal etti ve bu pakt tarihe saldirmazlik pakti degil, saldirgan bir askerf ittifak olarak
gecti. Bu paktin imzalanmasiyla birlikte Stalin, sol orgiitlere, Nazilere karsi verilen
miicadeleden kaginmalari gerektigini bildirdi, ta ki Naziler Sovyet sinirlarini asin-
caya kadar. Fasist cepheye karsi direnis, asla yekpare ya da birlesik degildi. Direnis
hareketleri, sosyalist-komiinist sol ve milliyetci sag arasinda, Avrupa politikasinin
savas Oncesi politik kutuplasmasini yansitan, iki gruba ayrilabilir. Taktik farkliliklar
da komiinistleri, milliyetcilerden ayirdi. Komiinistler ve soldaki miittefikleri suikast-
lar ve gerilla savasi da dahil olmak {izere siddet iceren eylemlerde bulunmaya me-
yilliydi. Milliyetgiler, bir kural olarak, isgalciyle dogrudan catismalardan kaginmis ve
fasizm karsit1 koalisyonun diizenli ordularinin ortaya ¢ikmasini beklemisti.

Enternasyonalizmin ulusal bir dile ¢evrilmesi sorunu, Sovyetler Birligi'nin kurul-
masindan ve komiinist partilerin dogmasindan beri tartisildi. Bilindigi gibi Mustafa
Suphi, Avrupa devriminin kaderinin ayni zamanda Dogu’daki devrimci hareketle-
rin kaderine dayandigina dikkati cekmisti. Bati’daki proleter devrimin kaderi, simdi
dogrudan somiirgelerdeki anti-emperyalist miicadeleye baglandi. Sinifi ve milleti
bir araya getirme olasiligl, Avrupa’daki popiiler cepheler ve Cin’deki anti-Japon di-
renisi ile ortaya ¢ikti ve sonra II. Diinya Savasi sirasinda “ulusal” olma ¢abalarinin
yolunu agt1. Sinif ve millet kavramlari birbiriyle ortiisebilir hale geldi. Hatta emper-
yalizm ile miicadeleyi bir tiir nasyonalist miidafaaya dontstiiren bir sdylem, soldaki
siyasetlere sinif miicadelesini erteletecek kadar egemen oldu. Marksizm ve Dilbili-
min Sorunlari (1950) adh kitapta Stalin, dillerin ve milletlerin, daha uzun bir tarihi
oldugunu ve dolayisiyla sosyal siniflardan daha hayati olan tarihsel organizmalar
olduklarini ileri siirdii. Bundan dolayi, komiinizm ve milliyetgilik arasinda, Stalinizm

ve Rus sovenizminin kisvesi altinda yeni, agresif bir birliktelik dogdu.

II. Diinya Savasi zaferini kutlarken Stalin; Kizil Ordu, Sovyet sistemi ve Rus halki-
na ovgiide bulundu. Savas ve devrim arasindaki baglantidan ise bahsetmedi. Roose-
velt'in aksine evrensel bir mesaj gelistirmedi. Ozel konusmalarinda, devrimler degil,
niifuz alanlar1 ve gelecekteki savaslardan soz etti. Sovyet iktidari, Dogu Avrupa’da
kendine 6zgii bir cerceve ¢izdi. Ekonomik olarak daha gelismis iilkeler Sovyetler Bir-
ligi'nin ¢eperlerinde kalmisti. Bununla birlikte aslinda devrim ile savas arasinda bir
baglanti ortaya ¢ikti: Balkanlar, Hindigin ve Cin. Yunanistan'da i¢ savas basladiginda
Yugoslavlar, komiinist isyancilara Moskova'nin vermeye hazir oldugundan daha faz-
la destek dnerdi; Stalin, bdyle bir konuda ingiltere ve ABD ile dogrudan bir uyusmaz-
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liktan kaginmak istedi.

Marksizm Cin’de, 6ziinde, Bolsevik deneyiminin Cin’de taninmaya baslamasi ile
kabul edilmeye baslandi. Cin’in de dahil oldugu Dogu’daki devrimler, Lenin’in gori-
sline gore, sosyalist degil, milliyetci olabilirdi. Bu devrimler sirasinda, yerel komii-
nistlere bagimli uluslarinin burjuva kurtulus hareketlerini desteklemeyi salik verdi.
Yine de Lenin, Ikinci Komintern Kongresi esnasinda, bu yeni yoénelimin gegici karak-

terini vurguladi ve tamamen taktiksel olusunun altini ¢izdi.

Japonlarin ilerleyisi esnasinda Mao, yalnizca gli¢lii vatansever duygulara ses vere-
rek, komiinistlerin halk arasinda genis destek saglayabilecegini fark etti. Bu politika
tamamen Komintern’inkiyle uyumluydu. 1935 yazinda, Stalin de benzer bir degisim
yapmistl. SSCB’ye karsi Alman ve Japon saldirilarindan korkan Komintern’in poli-
tikasini keskin bir sekilde degistirdi. Bundan sonra komiinistler, egemen siniflarin
yikilmasini degil, onlarla birlikte yeni birlesik bir cephe olusturmay1 hedefliyordu:
Bati’da bir anti-fasist birlesik cephe ve Dogu’da bir Japon karsiti birlesik cephe.

1939’un sonlarinda ve 1940’larin basinda “Marksizmin Cin gergekligi ile birles-
mesi” lizerine ¢alismaya devam eden Mao, “Yeni Demokratik Devrim” fikrini Cin’de-
ki kurtulus hareketinin gelisiminde 6zel bir asama olarak formiile etmeyi basardi.
Mao, Cin'in “somiirge, yari-somiirge ve yari-feodal” bir tilke oldugunu vurguluyordu.
Bundan dolay1 sosyalist degil, “neo-demokratik” bir devrimin basarilmasi gerekti-
ginin altin1 ¢iziyordu. Milliyet¢i duyarliliklara hitap ederek, devrimden sonra 6zel
miilkiyet hakkini glivence altina alacak, ulusal girisimciligi tesvik edecek ve siki bir
korumacilik politikasi izleyecek sosyal reformlara duyulan ihtiyactan bahsetti. Vergi
indirimi, ¢ok partili bir sistemin gelistirilmesi, bir koalisyon hiikiimetinin 6rgiitlen-
mesi ve demokratik 6zglirliikklerin korunmasini istedi. Devrim sonrasi Cin, Mao'nun
iddia ettigi gibi, proletarya diktatorligi degil, “tiim devrimci siniflarin ortak dik-
tatorligi” olacakty; yeni lilke ekonomisinde devlet, kooperatifler ve 6zel kapitalist
miilkiyet birlikte yasayacaktl. Mao'nun konsepti, Kasim 1937’de kendisine gonderi-

len Stalin’in yonergelerine uygundu.

Stalin’in ve Mao’nun taktikleri aldatmaya dayaniyordu. Cin komiinistlerinin yeni
politikasi, komiinistler ya da Kuomintang olsun, herhangi bir diktatorliige karsi ¢i1-
kan pek ¢ok Cinliyi cezbederek, kitlesini 6nemli dl¢iide genisletmesini saglayacakti.
Bu teori stratejik degildi, ama tamamen taktikti. Mao’nun “Yeni Demokratik Devrim”
paradigmasi kurgusaldi. Ne Mao, ne de astlarinin biyiik ¢ogunlugu, bu projeyi uy-
gulamak niyetindeydi. Onlar sadece Kuomintang'i zayiflatmak i¢in Can Kay-sek’i bir
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diktator ve kendilerini gercek demokratlar olarak gostermekteydiler.

4.3 milyonluk Kuaomintang ordusu, 1.2 milyonluk Cin Halk Kurtulus Ordusu’n-
dan sayica fazlaydi. CKP birliklerinin aksine, Kuomintang giiclerinin savasmak icin
¢ok az istegi vardi. Can Kay-sek'in sayisal iistiinliigiine ragmen, generalleri genel-
likle kendi siyasi etki kaynaklar1 ve kendi zenginlesme araglar1 olarak gordiikleri
askeri birimlerini riske etmemek i¢in angajmanlardan kagindilar. Bununla birlikte,
Soguk Savas goz ontine alindiginda, ABD, Can Kay-sek’e destek vermeye devam etti.
1949’un sonuna kadar ona 2 milyar dolar degerinde kredi sagladilar (II. Diinya Sa-
vasi’'ndan sonra Bat1 Avrupa’daki herhangi bir iilkeden daha fazla) ve ona 1,2 milyar
dolarlik silah sattilar. Ama biitiin bunlar CKP’'nin zaferini engelleyemedi.

Boylece CKP’nin Cin'i ele gecirmesi sadece yirmi sekiz yil siirdii. Tim dénemde
Sovyet mali yardimina ve siyasi rehberlige giiveniliyordu. Ayn1 zamanda Mao, us-
taca ve zamaninda, gesitli sosyal ve politik gii¢leri kendi tarafina kazanmak ve Can
Kay-sek’i izole etmek icin taktiklerini degistirdi. CKP, sosyalizmin, komiinizmin ya
da Stalinizmin bayragi altinda degil, fakat son derece 6nemli olan “Yeni Demokrasi”
slogani altinda iktidara geldi. Mao, kesinlikle devrimci bir romantik veya idealistti
ve ayni zamanda devrimci bir pragmatistti. Kendi sozleriyle, siyasal kimliginin bu
ikili yapisin1 “kaplan ruhu” ve “maymun ruhu”nun (savas¢i ruh ve uzlasmaci ruh)

birlesimi olarak ag¢ikliyordu.
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17 Kasim Devrimci Orgiitii
Yusuf Ulas

“Sizi kitlelere yaklastiran sey empati degil, devrimci eylemdir”

Yunanistan yakin tarihinin en kritik donemeci, kuskusuz, 1960-1970 yillar1 ara-
sindaki on yillik ¢alkantili tarihsel kesittir. Kaosla 6zdeslesen, araf’ta kalan yillar...

Sirazesinden ¢ikmis siyasal-toplumsal atmosfer...

Yiizyil agkin bir Monarsi-Krallik deneyimi ile 1960°lara giren Yunanistan'da po-
litik iklim artik bir “anomi”yi andirtyordu. Ulke, 6zellikle 1965’ten itibaren iki y1l
boyunca istikrarsiz, gelgitli koalisyonlar tarafindan yonetilince 1967’de “Albaylar
Cuntas1” yonetime el koydu. Cunta, 1967 dncesine ait tiim siyasal kurumlari tortu-
larina dek yok etme stirecini baslatti. Siyasi partilerin tamami kapatilirken, Sol’'un
anayasal haklari da askiya alindi: Sansiir, iskence, tutuklama; tam bir “Kizil Panik” ya
da Grek McCarthyizmi.

Yeni rejimin basat karakteristigi: Geleneksel Yunan milliyetciligi ve keskin bir An-
ti-Komiinizm...

Cunta’ya acik destek veren ABD, Yunanistan’'daki tiim dengeleri dizayn etmeye,
biitiin uygulamalara miidahil olmaya baslad1.

Albaylar Cuntasi’nin darbesi sekizinci ayina girmisken Kral’dan bir “altin vurus”
gelir: 2. Konstantinos, Cunta’y1 diisiirmeyi amacglayan kontra-darbe denemesinde
bulunur; ancak basarisiz olur. Bu fiyasko, Kral'in iilkeden ayrilmasina neden olur.
Boylece tilkede 134 yilik Monarsi de fiilen sona erer.

Cunta’nin zorba uygulamalarina karsi ilk sivil direnis 17 Kasim 1973’te Atina Po-
liteknik Yiiksekokulu’nun sosyalist egilimli 6grencilerinden gelir. Ogrenci eylemleri
bir tiirlii sonlandirilamayinca, Ordu, devreye tanklar1 da sokar ve Universite’ye tank-
larla girilir. 34 devrimci 6grenci -cogu ezilerek- katledilir.
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Kanli olaylarin muhatabi olan 6grenci gruplari, 1974’te Cunta yonetiminin dev-
rilmesine ¢agr1 yapan bir bildiri yayimlarlar ve Cunta’dan intikamin alinacagini
deklare ederler. Bu bildiriden Kisa bir siire sonra Andreas Papandreou’nun PASOK
partisiyle ayn1 donemde “Avrupa’nin son Marksist egilimli 6rgiitii” diye anilan 17
Kasim Devrimci Orgiitii (“Revolutionary Organization 17 November”) ortaya
¢ikar. Militanlarinin aralarindaki gizli iletisim ag1 ve faaliyetlerini hi¢ iz birakmadan

gerceklestirmesi, orgiitii kisa siirede mitlestirir ve adin1 “hayalet érgiit”e ¢ikartir.

“Epanastatiki Organosi Dekaefta Noemvri” Orgiit, bildirilerinde, adinin bu
olaylara atfen “17 Kasim” ismiyle sembolize edildigini belirtirken; “resmi” kurulus
tarihini 22 Kasim 1975 olarak kaydeder.

Orgiitiin Amaglari

Eylemlerine 1975’te baslayan 17N; ismini, kurulus amacini, stratejisini ve hedef-

lerini de bu y1l icerisindeki ilk eylemleriyle uluslararasi kamuoyuyla paylasir.

“Siyasi Partilere ve Gruplara Bir Cevap” basligini tasiyan ve 1977 Nisan'inda
“Eleftherotypia” gazetesinde yayinlanan 28 sayfalik bildirisi, 6rgiitiin ideolojik-
stratejik haritasini da gozler 6niine serer. O bildiriden birkag satir bas:

- Yunan toplumu, ancak siddet igerikli eylemler kullanilarak doniistiirilebilir.
- Devrimci siddet yontemi ulusal-transnasyonal (uluslar-o6tesi) bir siiregtir.
- Marksist rejimin insasi/sosyalizm hedefi, olmazsa olmazimizdir.

- KKE (Yunanistan Komiinist Partisi) basta olmak tizere, diger siyasi partiler ve par-

lamento disi sol da elestirilerimizin hedefinde olacaktir; onlar dostumuz olamaz.

% 3k ok

Ideolojik olarak Marksist-Leninist formasyona sahip olan 17N’nin, ABD ve NATO
karsit1 karakteri her bildirisine sinmistir. Orgiitiin “Temel Amagclarimiz” bashg al-
tinda siraladig1 hedefleri sunlardir:

- NATO’dan Yunanistan'in ¢ikmasinin saglanmasi,

- Yunanistan’daki ABD iislerinin kapatilmasi,

36



istiraki

- Emperyalizmin ve kapitalizmin tilkedeki etkisinin kirilip Marksist-Leninist bir re-
jim kurulmasi,

- Tiirkiye’'nin Kibris’tan ¢ikarilmasi.
Nicin Silahl1 Miicadele: Devrimci Siddetin Nesnel Kosullar1!

Orgiitiin iilke ve toplum analizine bakildiginda, Albaylar Cuntasi’nin siirekli dozaji
artan zulminiin geriletilmesi; ABD’'nin Yunan halki lizerindeki hegemonyasinin ki-
rilmasi icin tek secenek: silahli miicadeledir. Yunan yoneticilerinin bu yonde politik
bir irade ortaya koyamamasi objektif kosullar1 da érgiitiin lehine gevirir: Sosyo-eko-
nomik esitsizlikler, refah seviyesinin azalmasi, is¢i-memur maaslarinin erimesi-6-
denememesi, ¢iftci gelirlerinin yok olmasi vs. geng niifusun silahli miicadeleye sicak

bakmasini saglarken; halkin eylemleri mesru gormesini de beraberinde getirmistir.

Orgiitiin operasyonel basi Koufodinas, bu ortami ve yéntemi agikga tarif eder:
“Yunanistan’in sahip oldugu sosyal, politik, ekonomik krizler, ancak silahli
devrimci bir miicadele ile asilabilirler.”

Aktif Faaliyet Siireci

17N’nin kurulusu, eylemleri ve ¢oziillisii baglaminda faal déonemini ti¢ boliimde

toplamak miimkiin:

1- “Gizli Politiklesme”(1974-1989): Ortaya cikisi ve ilk eylemleri. Orgiitiin

boyutlarinin ve 6neminin devlet tarafindan ¢ok da anlasilamadig1 donem.

2- “Agiktan Politiklesme”(1989-1999): Etkin-ses getirici yogun eylemlilik siireci-
nin ardindan, ulusal-enternasyonal ¢éziimlemelerin yapildig1 dénem. Orgiitiin ka-
rakteri bu donemde belirginlesir.

3- “Varhigin1 Kabul Ettirme”(1999-2002): Eylemlerinin desifre oldugu, iiyelerinin
yargilandig1 dénem.

Kara Propaganda ve iddia Furyasi

“Soguk Savas Donemi Avrupasi’nin bir¢ok iilkesinde sol o6rgiitlere iliskin enfor-
matik-manipiilatif kara propaganda, 17 KASIM o6zelinde, abart1 esigini de asmis, pa-
ranoyak bir hal almistir. Bunda 6rgiitiin “gizem”i énemli faktordiir: 20 y1li agkin siire
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tek bir liyesinin bile yakalanamamasi; 6rgiitiin bir tiirlt desifre edilememesi; dahas,
hig kitle calismasi yapmamasina ragmen halk nezdindeki popiilaritesi...

Iste her dénem, bircok iilkede rastladigimiz, muhataplar: degisen “tanidik” iddi-
alardan bazilar:

- Orgiit, PASOK’a yakin hava kuvvetlerinin mensuplaridir.

- Orgiit, Yunan Ulusal istihbarat Teskilati/ EYP'nin gizli imha hiicresidir.
- Orgiit, baska Yunan gizli servislerinin operasyonel birimidir.

- Orgﬁt, Fransiz istihbaratinin kontroliindedir.

- Orgﬁt, Ordu igerisindeki dar bir kliktir.

- Orgiit, uluslararas gizli servislerin oyuncagidir.

17 Kasim’in Orgiitsel Panoramasi

1- EYLEM TANIMI: Orgiitiin bir¢ok agiklamasinda yinelenen “Zafer énemli de-
gildir; 6nemli olan direnisin kendisidir!” slogani, adeta mottosu olmustur. Hareke-
tin beyin takimindan kabul edilen Koufodinas “17N Marksist-Leninist ideolojinin
en saf ve net hdlini temsil eder.” derken, teorisyen-liderlerden Yiotopulos, yargila-
ma stirecindeki bir konusmasinda: “17N eylemleri, rutin politik hayata yapilmasi
gerekli olan zorunlu silahli miidahalelerdi.” tanimlamasiyla orgiitiin eylem anla-
yisini da 6zetlemektedir.

2- ONCELIKLI HEDEFLER: 17N, eylem menzili olarak 3 ana “hedef” kitlesinden
bahseder:

a) Diktatorliik rejiminin uygulayicisi eski-yeni yoneticiler.
b) ABD ve NATO sirketleri-¢alisanlar.
c) Isc¢i haklarini ihlal eden burjuvalar.

3- OPERASYONEL SEYIR VE ILK EYLEMLER: Hareketin karargahi Atina olmak-
la birlikte militanlarimin Cekoslovakya, Filistin, Gliney Kibris gibi iilkelerde egitim
gordiikleri biliniyor.
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Orgl’it, 1975-1980 arasinda genelde kisileri hedef almistir: Politikacilar, istihbarat
elemanlari, isadamlary, isbirlik¢i gazeteciler... 1980 sonrasi ise; kamu binalar1 6nce-
likli hedeflerdir: NATO-ABD-AB-Yunanistan...

Ilk eylemlerini de igeren 1975-85 arasindaki on yillik siirecte operasyonel kapasi-

tesi sinirhidir: 6 eylem, 8 6lii...

Adini1 1975’te (23 Aralik) CIA'nin Atina Sefi'nin ve yine ayn1 dénemde ABD-Kibris
elcisinin 6ldiiriilmesi eylemleriyle duyurur: Bu dénemdeki ilk eylemlerden ABD-Ati-

na konsolosluk gorevlileri de nasiplerini alirlar.

Orgiit, en yogun politik siddet eylemlerini 1985-1990 arasinda uygular:40 eylem;
5 6lii 48 yarali...

Bes yillik eylem bilangosu, 6rgiitiin biitiin eylemlerinin %87’sini olusturmaktadir:
Bu periyotta siddet-eylem dozunun artmasinda 17N’nin 1986’dan itibaren eylem re-
pertuar1 anlaminda taktik degisiklige /cesitlilige gidip tahrip giicii yiiksek yontemler
(roket, bomba) denemeye baslamasinin rolii barizdir: Dénemin en sansasyonel ey-

lemi ise 13 polisin yaralandigy; polis otobiisiine yonelik saldiridir.

4- EYLEM TARZI-STRATEJiSi VE ORGUT MEKANIGI: 17 Kasim Devrimci Orgiitii,
asimetrik sehir-gerilla stratejisini benimsemistir. Avrupali kent-kokenli érgiitler ice-
risinde sehir gerillacilig1 yontemlerinin en yetkin 6rneklerini 17N’de gérmek miim-

kiindir.

Orgiitiin “tipik” eylem tarz ikiserli-iigerli timlerle motosiklet ya da ¢alinti ara-
bayla hedef alinan kisilere evlerinde/biirolarinda suikast. Bu “imza “ niteligindeki
suikastlarinin disinda bombalama ve roketli eylemleri de vardir. Yine, birden fazla

eylemde ayni silahlarin kullanilmasi 17N ile 6zdeslesmis bir tavirdir.

Bu eylem stilinin 27 y1l hi¢ acik verilmeden devam ettirilmesi, siiphesiz, orgiitiin
ic mekanigiyle ilgilidir: Esnek-tek liderin olmadig1 hiyerarsik yapi, yatay orgiitlenme,
tiyelerine operasyonlar hakkinda minimum bilgi akisi, kapali-devre hiicre sistemi...
Bir baska ilging nokta ise; eylem sirasinda ve sonrasinda militanlarinin sogukkanl
ve giivenli hareket etmeleridir. Bunun sebebi, gorgii taniklarinin ifade vermekten
kaginmalaridir. Halkin eylemlere iliskin bu ketum tavri, korkudan degil, daha ¢ok
devlete yonelik mesafeden; o6rgiite duyulan sempatiden kaynaklanmaktadir... Ulus-

lararasi gozlemcileri/ kamuoyunu ve Yunan devletini hep sasirtan bu “refleks”, 6rgi-
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tlin bildirilerinde stirekli vurgu yaptig1 “masum halka zarar verilmemesi” retorigi-
nin ve pratikte, eylemlerdeki titizligin bir yansimasi olarak kabul edilmelidir.

5- FINANSAL KAYNAGI: 17N'nin finansal anlamda temel kaynag, banka soygunla-
ridir: Bilinen 11 banka soygunu vardir. Yunan basininin 6rgiitiin mali tablosuna ilis-
kin yorumlarinda 1980-2000 yillar1 arasinda bankalardan 6 milyar euro para geliri
sagladig1 kaydedilir. Orgiit, sadece banka soymamis; kisla da soymustur: Askeri bir
kisladan 104 roketatar gasp edip bunlar1 askeri hedeflere yonelik saldirilarda kul-
lanmasi ilging bir ironi olarak anilir.

17 Kasim ve Diger Avrupal Radikal Orgiitler (benzerlik-fark-isbirligi)

17N, kendisiyle ayn1 donemde faaliyet gosteren basta RAF ve Kizil Tugaylar (Bri-
gate Rosse) olmak iizere diger Avrupal radikal sol orgiitler gibi politik siddeti ra-
dikal bir doniisiim i¢in temel miicadele enstriimani olarak benimsemistir. RAF ve
Kizil Tugaylar’a gore 17 Kasim'in daha fazla siddet icerikli eylemlere yoneldigi tar-
tisilmaz: Orgiitiin diger radikal érgiitlere oranla baska bir ayiric1 yénii de “Soguk

Savas”in bitmesine ragmen eylemlerine son vermemis olmasidir.

Mart 1985'te Fransiz AD (Action Directe-Dogrudan Eylem), Belgikali CCC (Sava-
san Komiinist Hiicreler), Alman RAF (Kizil Ordu Fraksiyonu) ve italyan BR (Kizil
Tugaylar) orgiitlerinin ortak imzaladiklar1 deklarasyona 17N de katilmis; “Ortak Si-
lahli Miicadeleye Destek” s6zii vermistir.

Bu anlagmanin bir yansimasi olarak orgiit, ayni yil icinde li¢ ses getirici eylem
diizenlemistir:

- “Ingiliz casus evi” diye adlandirdiklar1 Atina otelinin bombalanmasi,
- ABD’li subaylari tasiyan otobiistin bagkentte yakilmasi,

- Yunanistan'daki Bat1 Almanya biiytikelciliginin bombalanmast.
Coziiliis ve “17 Kasim Davas1”

23 suikast, 11 banka soygunu, havan ve roketatar saldirilari, aragla hareket halin-
de bombalama...

17 Kasim i¢in kirllma anm1 2000 Haziran'inda Ingiliz Savunma Atesesi Stephen
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Saunders’a yapilan “cezalandirma eylemi” olmustur: Bu eylemin ardindan Ingiliz
Gizli Servisi MI6, Yunan devletini de ekarte ederek operasyonlara miidahil olmus;

orgiitlin ¢oziilis siireci de baglamistir.

Ve milat: 3 Temmuz 2002... 27 yildir ilk defa 6rgiitiin bir hiicre evine ulasilmis-
tir: Atina sehir merkezindeki binada o6rgiitiin 1988’de askeri cephanelikten caldig1
ve bazi eylemlerde kullandig1 roketler bulundu. Bu zincirleme operasyonlarin fina-
linde orgiitiin kurucusu olarak goriilen Alexandros Yiotopulos Tiirkiye'ye kagmak
isterken Libsi adasinda yakalanmistir (963 sugla yargilandi).

Temmuz 2002-Ocak 2003 tarihleri arasinda gergeklestirilen siirek avinda 17N,
binden fazla sugla itham edilmis, 6rgiit liyeleri meshur “17 Kasim Davasi” kapsa-

minda yargilanip tutuklanmislardir.

Orgiit, Hristodulos Ksiros'un 2014 Noel iz ninde firar etmesiyle beraber

tekrar silahli miicadeleye baslayacagini belirtmistir.
Bitirirken... “Avrupa’nin Son Hayaleti”

17 Kasim Devrimci Orgiitii, ABD Disisleri Bakanligi'na bagh Karsi-Terér Koordi-
natér Biirosu’nun hazirladigi ve 44 érgiitiin isminin yer aldig1 “Dis Terér Orgiitleri
Giincel Listesi”"nde 41.sirada yer almaktadir: (Report of Foreign Counterterrorism
Organizations)

Avrupa Birligi'nin de her yil giincellenen “Terér Orgiitleri Listesi’nde yer alan 17
Kasim, 140 saldiridan sorumlu tutulmaktadir.

Albaylar Cuntasi’nin patolojik zulmiine karsi baslatilan Politeknik direnisinin asi
ve kitlesel riizgdrindan dogan 17 KASIM DEVRIMCI ORGUTU, higbir kitlesel-legal
¢alisma yapmamasina ragmen, ideolojik netligi, sectigi hedefleri ve halka zarar ver-
meme gibi keskin yonelimleriyle sasirtici bir sempatiyi saglamistir.

Devrimci-politik siddeti radikal bir toplumsal doniisiimiin temel araci olarak go-
ren ve basaril bir sekilde realize eden 17N, 6rgiit mekanigi/hiyerarsisi, eylem tarzi
ve operasyonel kabiliyetiyle Avrupa’nin en 6zgiin kentli drgiitlerinden biri tanimla-
masini fazlasiyla hak ediyor.

“Bu direnis oérgiitii, topluma adalet dagitmak icin kurulan bir vicdan hareke-
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”

tidir; ancak dyle zamanlar yasadik ki, adalet de degil intikam gerekliydi.
(“17 Kasim Davas1” Savunmalarindan...)

Kaynak:

-17 Kasim Orgiitiiniin Bildirisi, Avrasya Dosyasi, Say1:1

- Yunanistan ve Terér, Kibris Tirk Kiiltiir Dernegi, Lefkose, 1986.

- Avrupa’daki Terér Orgiitleri ve Ulke Politikalarina Yansimalari, Hasan Senocak, Pla-

tin Yaylart.

- Soguk Savas Déneminin Avrupa’daki Terdr Faaliyetlerine Etkisi, Polat Kizildag, An-
kara, 2010.
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Karsi Felsefe

Engels ve Burjuva Devleti: Ayr1 Bir Kamusal Gii¢ten
Gewalt'a
Roland Boer*

Kusursuz toplum ve kusursuz ‘Devlet [Staat], ancak hayal giiciinde
[Phantasie] varolabilecek seylerdir. Oysa tarihte birbiri ardi sira kuru-
lan devletler [Zustdnde], insanli§in gelisiminin o sonsuz siirecinde bi-
rer gecis asamasindan baska bir sey degildirler (Engels 1886c, s. 359;
1886d, s. 126).

Bu c¢alisma, sosyalizm iktidarda iken devletin alacagi bicim konusunda gelistiril-
mis anlayislara Friedrich Engels’in sundugu katkilar1 inceleyen kapsamli ve uzun
soluklu bir projenin ilk kismini olusturmaktadir. Boylesi bir proje yola, Engels’in
“ayr1 bir gii¢ olarak devlet’e dair sundugu malzemeyle koyulmasi gerekmektedir.
Elimizde konuyla alakali malzemenin 6nemli bir kismi, 1870’lere ve 1880’lere, yani
Engels’in Avrupa tarihine, bilhassa Almanya tarihine odaklanmak suretiyle, insan-
lik tarihini (kendi ifadesiyle) “tarihsel materyalist agcidan” yeniden yazmaya giristigi
doneme aittir.! Engels’e ait metinlerde dort ayr1 konu basligi cikiyor karsimiza: a)
bugiine dek, toplumdan ayr1 birer gii¢ olarak varolmus devletler; b) “devlet yonetici
sinifa ait bir aractir” tezi ile “devletin niteligini, glicii kullanan sinif tayin eder” tezi
arasindaki gerilim; c) burjuvazi dogrudan iktidarda olmasa bile, onun Avrupa dev-
letlerini bicimlendirebildigine dair o ¢ok 6nemli goriis; d) anlamsal agidan giicd, ik-
tidar1 ve siddeti iceren bir sahay1 ifade eden, baska dillere terciimesi miimkiin olma-
yan Gewalt kelimesinin tasidigl anlam.? Herkesin asina oldugu konu basliklarindan
bir siire sonra pek kimsenin bilmedigi basliklara gecis yapiliyor yazilarda. Devleti

1 Bu dénemin en 6nemli metni, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokenidir (Engels 1884c;
1884d), ama ayn1 zamanda Engels Alman tarihini Anti-Diihringde de tekrar anlatma geregi duy-
mugstur (Engels 1878a, 95-99, 128, 166-68, 245-54, 267-71; 1878b, 302-6, 333-34, 368-70, 426-35,
444-47, 535-38). Buna ragmen projenin énemli bir kismy, bilhassa Almanya ile baglantili olan bélii-
mil eksik kalmis, bu dénemde Engels vaktini agirlikli olarak Kapitalin ikinci ve tgiincii ciltlerinin
gozden gegirilip yayina hazirlanmasi isine teksif etmistir. Elimizde ¢alismaya ait ilk taslaklar, planlar
ve pargalar bulunmaktadir. Resmin tamamina sahip olmamak, ciddi bir mahzurdur. Engels’'in temel
gorlslerine dair bir iki kelam isitmemizi sagladigi i¢in eldeki malzemeye gene de siikretmek gerek-
mektedir.

2 Maalesef Morfino (2009), kelimenin sahip oldugu anlambilimsel alan1 gz ard1 edip onu salt “sid-
det’e indirgiyor.
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ayr1 bir gii¢ olarak ele alan teorik malzeme, olagan, herkesce kabul goren Marksist
devlet teorisi haline geliyorken ve “devlet ara¢ mi1?”, “6zerklige sahip mi?” ve “niteligi
nedir?” ile ilgili tartismalar devam ediyorken, nedense bir yandan da belirli boliim-
lerde dolayli idare ve Gewalt kavramlari, nadiren de olsa kendilerine yer buluyorlar.
Peki ama bunun sebebi ne? Gelenegin icerisinde kurucu olarak kabul edilebilecek
bircok metinde goriildiigi tizere, kiilliyat biinyesinde bir kitap one c¢ikar, merkezi
bir yere sahip olur ve kiyiya késeye firlatilip atilmis olan diger metinler giindemden
diserler ve unutulurlar. Burada ise farkli bir yaklasima basvurulmakta, bu yakla-
sim esas olarak, Engels’in diistincesindeki tiim anlami insa etme noktasinda belirli
bir role sahip olan metinlerden devsirilmektedir. Basit ama etkili olan bu yaklasim,
bizim Engels’in devlete dair diisiincelerine dair anlayisimizi zenginlestirecek 6zel-
likleri tanimlamamizi miimkiin kilacaktir.

Bugiine Dek Varolan Devletler

incelememize ilk olarak Engels’in varolan devletlere dair diisiinceleriyle
baslayalim. Engels’in bu konuya dair iyi bilinen ve etkili olan diisiincelerini bir dizi
tez dahilinde 6zetlemek miimkiin. Asagidaki analizde ben, Engels’in ylizeyden bakil-
diginde agik ve netmis gibi gériinen ama altinda belirli bir muglaklig ve cift anlam-
lihig1 ihtiva eden gorislerini aktaracagim.*

1. Engels, devletin toplumdan “ayr1” [getrennte] bir “kamusal gii¢” [offentliche
Gewalt] oldugu iddiasini tekrar tekrar dillendirir (Engels 1884c, 201, 210, 213, 221,
269-70; 1884d,s.95,103, 107, 115, 165-66).5 Bu tanim, esasen politik diisiincelerin
ve pratiklerin “son tahlilde” [letzter Instanz] ekonomik kosullardan tiiredigi varsayi-
mina dayanmaktadir (Engels ve Kautsky 1887b, 494).¢ llgili nerme, Engels’in eski
Atina devletinden bugiinkii devlete kadar tiim devletlerin niteligine ve tarihine dair
tlim gozlemlerinde tayin edici bir yere sahiptir.

2. Dolayisiyla devlet, ya disaridan dayatilmis bir giictiir ya da o, “birbiriyle ¢elisen
ekonomik ¢ikarlara sahip siniflara, “uzlasmasi miimkiin olmayan karsit giiclere ay-

3 Odaginda duran mesele iizerinden ele aldigimizda makale, esasen Engels’in proletarya diktator-
ligiine ve onun Paris Komiini'ndeki varhigina dair goriisleri, ayrica anarsistlerin devleti ilga etmeyi
ongoren yaklasimlarinin karsisinda konumlanan, devletin séniimlendigi o uzun gelisim siirecine
isaret eden degerlendirmeleri tizerinde hi¢ durmuyor. Sonraki ¢alismalar bu tiirden konu baslikla-
rini ele aliyor.

4 Goriiglerine dair en iyi 6zeti Ailenin Kokeni isimli eserinde bulmak miimkiin (Engels 1884c, 268-
72; 1884d, 164-68). Asagida aktarilan tezlerde yer alan alintilar bu eserden.

5 Engels on yili agkin bir zaman 6nce Konut Sorunu isimli eserinde “6ffentliche Gewalt” ifadesini
kullaniyor (Engels 1872-1873b, 71).

6 Engelsin kaleme aldig1 Feuerbach ile ilgili ¢alismada devletin ekonomik diizlemde belirlenmesi
meselesi tizerinde duruluyor (Engels 1886¢, 391-93; 1886d, 158).
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rismis bir toplumdan neset eder.””

3. Toplum, kendisini lime lime etmeyeceginden, mevcut ¢eliskinin etkilerini azalt-
mak ve onu fiiliyatta isleyen “diizen”in sinirlar1 dahilinde tutmak i¢in bir Gewalt ge-
reklidir.

» o«

4. Bu Gewalt, “topluma giderek yabancilasir, boylelikle “ayr1”, “yabanci” ve toplumun
“lizerinde” konumlanan bir gii¢ halini alir.

5. ik basta bu Gewalt, halkla (bir milis gii¢ olarak) rabitasi artik hi¢ kalmamis bir
silahli gii¢ olarak tezahiir etse de o, her tiirden maddi tamamlayici unsurdan, hapis-
hanelerden ve kurumlardan miitesekkil bir yapidir. Tiim bunlarsa birer baski aygi-
tidirlar.

6. Bu kurumlarin yani sira Engels, bir de “toplumun organlari”’ndan [Organe der Ge-
sellschaft] s6z eder. Bunlar, topluma ait birer par¢a degildirler ama onun merkezinde
dururlar, toplumun “lizerinde” ve ona yabancidirlar [entfremdenden], ayrica onlarin
vergiler aracilifiyla idame ettirilmeleri, hukuk sistemi ile savunulmalari gerekir. Her
ne kadar Engels, “aparat” veya “aygit” tiirtinden bir kelimeye basvurmasa da o, esa-
sen burada hem toplumun tizerinde duran hem de devlet giiciiyle toplum arasinda
arabuluculuk yapan bir aygiti tarif etmektedir.?

7. Devlet, az cok 6zerk olan, yonetici sinifa ait bir ara¢ midir yoksa iktidardaki sinifin
tayin ettigi bir yap1 midir? Bu sorunun sorulmasinin ana sebebi, Engels’in kaleme
aldig1 metinlerde, sonraki siirecte Marksizmin siirdiirdigii tartismanin sinirlarini
belirleyen ti¢ farkl konuya vurgu yapiyor olmasidir:

a. Engels, genel anlamda bir “kural”dan s6z eder ve ekonomik agidan hakim olan si-
nifin politik diizlemde de hakim sinif oldugu kosullarda devletin gereken araci temin
ettigini soyler. Bu baglamda Engels, esasen devleti “ezilenleri baski altinda tutmanin
araci, somiri icin kullanilan bir enstriiman [Werkzeug]” olarak gérmektedir.

b. Ayn1 zamanda Engels, devletin “miilk sahibi sinifa ait bir 6rgit” [Organisation der
besitzenden Klasse] oldugundan bahseder’, dyle ki bizim “kole sahiplerinin devle-
ti"nden, “feodal devlet’ten [Feudalstaat] ve moden temsili devletten [Reprdsenta-

7 Engels'in metinlerinde disaridan ve igeriden isleyen iki olasilik arasinda ufak da olsa belirli bir
gerilimin s6z konusu oldugundan bahsediliyor. Ailenin Kokeninde Engels devletin “toplumundan
disindan topluma dayatilmis bir gii¢ olmadigini” s6yliiyor (Engels 1884c, 269; 1884d, 165). Bilakis,
“Frenk Donemi” isimli b6liimde Alman tarihine ve Mark'in gosterdigi direng tizerinde duran Engels
sunlar1 yaziyor: “Ulusun kesintisiz varligi, bu topluluklardan neset etmemis olan, aksine onlarin
kargisina yabancr bir sey olarak ¢ikan bir devlet iktidarina [Staatsgewalt] bagli idi” (Engels 1882a,
59; 1882b, 475). Iki metin arasindaki farki, Engels’in tiim baglamlarda ele alinacak devlet anlaysi ile
farkl: tarihler ve toplumsal kosullara dair bilinci arasinda miisterek bir yol bulma istegi tizerinden
izah etmek miimkiin.

8 Engels buna bir de devletin kendi tebaasini kabile veya soyagacina gore degil de “topraga gore” ay-
rigtirdigina dair tespitini ekliyor. Oysa Ailenin Kokeninin baslarinda topragin 6n-devlet denebilecek
kabilevi olusumlar: karakterize ettigini soyliiyor.
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tivstaat] veya “kapitalistlerin devleti"nden soz edebilecegimizi séyler® ve buradan
da belirli devletlerin 6zel bir nitelikle yiiklii olduguna, hatta bu nitelik tizerinden
bicimlendigine isaret eder.’

c. Devlet, bilhassa siniflarasi ¢eliskinin belirli bir dengeye ulastigl, siniflardan birinin
hakim olmadig1 durumlarda, nispi bir dzerklige sahip olur. Bu tiir bir durumda dev-
let, “gecici bir siire, her iki sinif karsisinda belirli bir bagimsizliga kavusur” Engels,
tarihte zorun roli ile ilgili o ayrintili ¢calismasinda, bu tiir bir devlete Bismarck’in
Almanya’sini 6rnek verir.

Lakin bu tezler, bir dizi sorunun olusmasina yol agmaktadir. En basta bugiine dek
varolmus devletlerin ayr1 birer gii¢ olarak tarif edilmesi lizerinde durmak gerek-
mektedir. Bu tiir bir devletin karsisinda, biitiinlesik veya i¢ ice gegmis devlet-toplum
kurgusu durur. Engels, bu kurguyla ilgili olarak, “toplumun ortasinda duran” [eben
mitten in der Gesellschaft] “kabilevi yapiya ait organlar”’dan [Organe der Gentilver-
fassung] bahseder (Engels 1884c, 270; 1884d, s. 166). Devleti ayr1 bir kamusal gii¢
olarak tarif eden Engels, i¢ ice ge¢mis yonetim bicimini devlet olarak tanimlar ama
onun gene de (sosyalizm iktidara geldiginde belirli sonuglara yol acacak) bir yone-
tim bicimini tegkil ettigini soyler. Ayr1 devlet-i¢ ice gecmis devlet ayrimini Ailenin
Kékeni isimli ¢alismas1 boyunca muhafaza eden Engels, déncelikle bu ayrimi tarihsel
bir hikaye dahilinde ele alir ve devlet dncesi olusumlarin ayrismamis veya biitiinle-
sik niteliginin sonraki siirecte kurulan devletlerdeki ayriksiligi ile celismekle birlikte
onun i¢in gerekli kosullar1 temin ettigini soyler. Bu yaklasim, esasen farklilasmaya
dair bir hikdyeyi aktarmaktadir.'! Bu hikaye, farklilasmamis devletle baslar, oradan
da net bigimde farklilagsmis olan devlete dogru uzanir. Atina devleti'? bu konuda en
saf drnegi temin ederken, Roma ve Alman devletlerinin nispeten daha “bulasik” 6r-
nekler oldugunu séylemek gerekir (Engels 1884c, s. 252-54; 1884d, s. 147-49).13

Arag, Nitelik veya Ozerklik

9 Son alint1 Anti-Diihringden. Burada Engels, diisiincesini netlestirmek adina, “tiim ulusal sermaye-
nin ideal kisilesmesinden [der ideelle Gesamtkapitalist] s6z ediyor (Engels 1878a, 266; 1878b, 443).
10 Bu egilim en iyi ifadesini Engels'in Borkheim’in 1848 devrimleriyle ilgili brosiirii igin yazdig
takdim yazisindaki yorumda buluyor: “Devlet, halk kitlelerine giderek daha fazla yabancilagiyor; o
bugiin, halki sémiirmek i¢in toprak agalarinin, bankacilarin ve biityiik sanayicilerin meydana getir-
dikleri bir tiir kurula déniisme yoluna girmis durumda” (Engels 1887c, 450; 1887d, 53).

11 Farklilasma ile ilgili hikdyeye dair, bugiine kalmay1 bilmis en giiglii 6rnek, Ailenin Kékeninin son
boliimiinde ¢ikiyor karsimiza, fakat bu boliimiin ayni zamanda s6z konusu ¢aligmada devlet ince-
lemesini 6zetledigini de gérmek gerekiyor (Engels 1884c, 256-76; 1884d, 152-73; ayrica bkz. Engels
1882a, 60; 1882b, 476; 1878a, 166-69; 1878b, 368-72).

12 Atina devletinin dogusunda Engels sinif iligkilerini bunun yani sira devleti ve yeni kogullar: dile
doken anayasayla birlikte gelistiren muhtelif, ticari, parasal ve miilkiyetle alakali iligkileri tespit edi-
yor (Engels 1884c, 213-22; 1884d, 107-16).

13 Ayrica Engelsin hem Frenk donemi ve Sarlman ile ilgili incelemesinde hem de feodalizmin
¢okiisiine dair taslak metninde aktardigi, feodalizmin dogusu ile ilgili etkileyici ¢aliymalarina da
bakalabilir (Engels 1882a; 1882b; 1884a; 1884b).
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Bir yandan da bahsi edilen ayrimin Engels’in sunumunda kimi gerilimlere yol ag-
tigin1 belirtmek gerekmektedir. Engels, en yalin bigcimiyle 7. tezde sordugum soruda
karsimiza c¢ikan tarihsel farkliliklara karsi hassasiyet gelistirmektedir. Bu noktada
ilgili soruya verilen, devletin 6zerkligi ile alakali cevap iizerinde duralim. Engels,
ozerklik durumunun gecici oldugunu, siniflar arasi c¢eliskinin dengede oldugu be-
lirli momentlerde goriilebilecegini sdylemektedir. Belirli yonlerden bu, Engels’in ilk
onermesine ait en mantikl ¢iktiymis gibi goriilebilir: o ilk dnermede Engels, devle-
tin birbirleriyle uzlasmaz olan siniflar arasindaki ¢eliskiden dogdugunu, o geliskinin
etkilerini hafifletmek i¢in bir Gewalt'a ihtiya¢ duyuldugunu (sistem dagilmasin diye)
o ¢eliskinin belirli sinirlar icerisinde tutulmasinin gerekli oldugunu séylemektedir.'*

Su soruya verilen ilk ve ikinci cevap, nispeten daha ilgi ¢ekicidir. Ayr bir gii¢
olarak devlet, hakim sinifin elinde nispeten tarafsiz” bir enstriiman [Werkzeug] mi-
dir? Engels, kendi yorumu dahilinde bu tespite meyillidir ve onun “bir kural olarak”
[in der Regel] benimsenmesi gerektigi tizerinde durur.® Ama bu konum, bagka bir
konumu gerekli kilar: yonetici sinif, devletin niteligini belirleyip ona belirli bir bicim
verebilir. Kendisine hilkmeden tarafindan insa edilmis olan bir enstriimanin nasil
ayriksi bir bigim aldigini, aradaki baglantinin nasil kuruldugunu boylesi bir gelis-
mede gormek miimkiindiir. Ama enstriimanla ayriksi bi¢cimin ayni sey olmasi gerek-
mez: enstriiman, ara¢ veya aygit nispeten daha tarafsizken, ayriksi bigim, yonetici
sinifin belirledigi belirli bir nitelige isaret etmektedir.'®

Engels’in kaleme aldig1 metin, tam da bu ayrimla miicadele etmekte, bazen ens-

14 Sonrasinda burjuva devletini analiz eden birgok Marksist ¢aligma bu hatt1 takip eder ve bir dizi
farkliligr aktarir (Carnoy 1984, 50; Esping-Andersen vd. 1976). Ornegin burjuva devleti capitalist
birikimin geliskili mantigindan tirediginden o, sermayenin ifa edemedigi (hukuk, polis ve ordu,
altyap, egitim gibi) gorevleri uzun siire ifa eder (Holloway ve Picciotto 1978). Ya da devletin 6zerk-
liginin devletle elitlerin ¢ikarlar1 arasindaki 6zel baglarda “sakl’” oldugunu sdyleyen bir ¢alisma-
dan bahsetmek miimkiindiir (Evans 1995). Kapitalizmin talepleri 151g1nda boylesi bir devlet bigimi
kendi iginde geligkili bir aygittir. O halkin ¢ikarlarina uygun hareket eder ve bu noktada capitalist
birikimle demokratik mesruiyet arasinda ¢eliski agiga ¢ikar. Bir yandan devlet, kapitalist iligkilerden
dogan esitsizlik, somiirii ve toplumsal dagilma gibi sorunlari ¢dzmeye ¢aligir ama bir yandan da o bu
sorunlari tireten, kapitalizme has 6zelliklerle asla basa ¢ikamaz (Offe 1984, 1974). Belki de en fazla
ifrada varan 6nerme sudur: “burjuva devleti, hakim kapitalist gii¢lerin aleyhine isleyen zamanlarda,
kendi ¢ikarlar: ve giicii pesinde kosan, sermayeden ve siniftan bagimsiz gelisen 6zerk bir 6rgiitli
aktordiir” (Skocpol 1979; Evans vd. 1985; Block 1980; Mann 1986-2013). Tiim bu ¢abalarin bilhassa
Engels’in “modern temsili devlet” dedigi seyle ilgili oldugunu sdylemek gerekir. Avrupadaki liberal
ulus-devleti veya “burjuva devlet’i en yalin sekilde tarif eden bir tabirdir bu.

15 Sonraki siiregte bazi Marksistler de burjuva devleti analizi dahilinde bu gériisii benimsemis,
sermayenin az sayida insanin elinde yogunlasmasinin yonetici sinifin iktidarin dizginleri izerinde
maddi ve ideolojik kontrolii ele gegirmesini miimkiin kildigini sdylemiserdir (Sweezy 1942; Mili-
band 1969; Baran ve Sweezy 1966; Domhoft 1979).

16 Ayrica ben Lenin’in 6nermelerini de enstriiman ve belirlenmis nitelik arasindaki gerilimde ta-
nimli oldugunu séylityorum (Lenin 1917a, 392-94; 1917b, 7-9), gelgelelim ileride yapilacak baska bir
¢alisma Lenin’i daha dikkatli bir bicimde ele alacagindan, bu analizi bagka bir zamana birakiyorum.
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triimanla niteligi birbirine baglamakta,'” bazen de bunlarin ayri oldugunu dile getir-
mektedir. Bu konuda en dikkate deger 6rnegi ise Ailenin Kokeni'nin kapanis kismina
dogru karsimiza ¢ikan o etkileyici paragrafta bulmak miimkiindiir.*® Burada Engels,
farkli ve ayriksi devlet tiirlerinin tarihsel siirecte nasil farklilastigi tizerinde durmak-
ta, miilksiiz sinifa karsi koruma saglamak adina faaliyet yiiriiten, “miilk sahibi sinifa
ait orgiit”ten [Organisation der besitzenden Klasse] bahsetmektedir.!® Bu, artik salt
enstriiman olmaktan ¢ikmis, yapilar 6neren, devlete bicim ve igerik kazandiran bir
orgiittiir. S6z konusu orgiit, devlette pay sahibi olma hakki noktasinda miilk veya
servet ile ilgili vasiflar tizerine kurulu bir bi¢cim alir (ki Atina’dan Roma’ya oradan
da Engels’in yasadig1 donemde goriilen ilk meclis sistemlerine dek uzanan 6rnek-
ler boylesi bir bigime sahiptirler) veya altyap1 olusturmak adina borsa ve hiikiimet
arasinda kurulan bir tiir ittifak ya da devlet gorevlilerinin dogrudan yolsuzluklara
bulastig1 bir yapi olarak varolur. Dile getirdigi her bir 6nermede Engels, devletin is-
leyini tayin etme noktasinda yonetici sinifin bdylesi mekanizmalara esasen ihtiyag
duymayacagini soyler: bu noktada ne miilkiyetle ilgili vasiflara ne yolsuzluga ne de
borsa ile hiikiimet arasinda kurulacak bir ittifaka ihtiya¢ vardir. Peki neden ihtiyaci
yoktur? Genel oy hakkinin uygulanmasi ve onu tatbik eden burjuva devlet 1s181nda
Engels’in fikriyatinin ne yone meyilli oldugunu ortaya koyan o kritik ciimleye gelir
sira. Boylesi bir durumda, yani herkese oy hakki verildigi kosullarda, zenginler dev-
leti nasil kontrol altinda tutacaklar? Zenginler, gii¢lerini dolayh yoldan hem de daha
da artan bir bicimde tatbik edeceklerdir [seine Macht indirekt, aber um so sichrer
aus]. Bu noktada tespite itiraz edip Engels’in birkag¢ ciimle sonra, miilk sahibi sini-
fin “genel oy hakki araciligiyla, dogrudan [direkt mittelst] yonettigini soylediginden
bahsedilebilir (Engels 1884c, s. 271-72; 1884d, s. 167-68). Burada Engels’in devle-
tin enstriiman oldugunu soyledigi 6nceki konumuna geri ¢ekildigine iliskin bir iz-
lenim de olusabilir. Lakin Engels, burada sadece “dogrudan” demiyor, 6ncesinde de
“araciligiyla” kelimesini kullaniyor ki boylelikle esasen (Toplu Eserler gevirisinde de
aktarildig1 bicimiyle) dolaysiz, dogrudan idarenin islemek zorunda kaldigi, ara bir

17 Ayrica Engels Anti-Diihringde devlet miilkiyetinden bahseder ve bu hususu Bismarck'in demir-
yollarmni millilestirmesi ile ilgili bir dipnotta ele alir. Orada dile getirdigi bi¢imiyle, devlet, “burjuva
toplumunun tekil kapitalistler kadar iscilerin de tecaviizlerine karg1 kapitalist tiretim tarzina ait ge-
nel dis kogullar1 desteklemek amaciyla gorev verdigi bir orgiittiir. Modern devlet, hangi bi¢imi alirsa
alsin, temelde kapitalist bir makinedir [kapitalistische Maschine], o kapitalistlerin devleti, toplam
ulusal sermayenin ideal méanada kisilesmesinden bagka bir sey degildir” (Engels 1878a, 266; 1878b,
443).

18 Takip eden boliimde aktarilan alintilar bu paragraftandir (Engels 1884c, 271-72; 1884d, 167-68).
19 Anti-Diihring’de Engels bu konumdan yana saf tutar: devlet, gegici bir siire somiiriicii sinif
olarak varligin siirdiirecek olan belirli bir sinifa ait bir orgiittiir” (Engels 1878a, 267; 1878b, 444,
535). On yil1 agkin bir siire 6nce kaleme aldig1 Konut Sorunu’nda ise su tespiti yapar: “Devlet, miilk
sahibi siniflarin, yani toprak agalarinin ve kapitalistlerin somiiriilen siniflara, yani koyliilere ve isci-
lere kars1 kullandig1 6rgiitlii kolektif bir giigten [organisirte Gesamtmacht] baska bir sey degildir”
(Engels 1872-1873a, 362; 1872-1873b, 51). Frenk Dénemi’nde ise meseleyi bir kiyaslama dahilin
ele alir ve bu noktada Frenk doéneminin devletin disaridan dayatildig: bir tiir despotizm oldugunu,
Ote yandan biiyiik toprak agalarinin hakim oldugu zeminin aristokrasinin elindeki politik idareyi
kosulladigini sdyler (Engels 1882a, 60; 1882b, 475-76).
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“ortam”a isaret ediyor.

Dolayh idare

“Dolayl1” kelimesinin lizerinde daha fazla durmak lazim. Evvela Engels, Kautsky
ile birlikte kaleme aldig1 Hukukgular Sosyalizmi isimli makalesinde su gézlemine yer
veriyor: Avrupa’da feodalizmden kapitalizme gecis siirecinde kilisenin yerini devlet
aliyor ve devlet ekonomik, toplumsal tiim meselelerde hakem rolii oynuyor, en azin-
dan insanlar, mevcut durumu bu sekilde goriiyorlar. Asil 6nemli olansa, s6z konusu
degisimin delili olarak, “hukuka dair yeni bir bakis agisi”nin ortaya ¢ikmasi. Kilise-
nin on birinci yiizyilda gorilen “hukukeu papalar”’dan beri kendisine ait karmasik
bir hukuk sistemini gelistirmis oldugu meselesini tartismanin bir anlami da yoktur.
Zira burada asil konu, kilisenin degil, devletin kontroliinde olan bir hukuk sistemi-
nin pesinde olundugu gercegidir. Burjuvazinin siari, hukuk dntinde esitliktir. O, bu
baglamda yeni bir devlet bicimi olarak, “burjuvaziye ait klasik tipte bir devlet” olus-
sun diye daha fazla hukuki talepler icin bastirip durur (Engels ve Kautsky 18874, s.
598; 1887b, s. 492). Bu siirecin en yalin bicimi dahilinde, devlet disaridan isletilen
bir déntisiim siireci olarak ortaya ¢ikiyor ve burjuvazinin giiciiniin dogrudan etkisi
olmaksizin gelisiyor.

Ailenin Kékeni'nden aldigimiz ve yorumladigimiz, sondan bir dnceki paragrafta
Engels, burjuvazinin dolaysiz idaresine dair bir 6rnek olarak Bismarck’tan bahsedi-
yor. Sadece birkag y1l sonra Engels, maalesef biiyiik él¢lide goz ard1 edilmis olan, ala-
bildigine gli¢lii bir kavrayisa sahip bir metin olan Tarihte Zorun Rolii'nde Bismarck’a
daha fazla egiliyor.?° Bu, detayli bir incelemeyi hak eden bir metin, bunun sebebiyse
onun, Marx'in On Sekizinci Brumaire eserinde karsimiza c¢ikan yolculugu kusursuz
bir bicimde tamamliyor olmasi. Marx, calismasinda III. Louis Napolyon'u ele alirken
Engels, Bismarck'in iktidara ytikselisine ve Almanya’nin Avrupa'nin énemli bir giicli
haline geldigi o duruma gelmek i¢in gerceklestirdigi diyalektik sicramaya odaklani-

20 Tarihte Zorun Rolii ilkin taslak olarak 1887-1888de kaleme alind1 ve basta ayni1 ad1 tasiyacak bir
¢alismanin dordiincii ve son bolimii olarak planlanmist: (Engels 1887-1888g; 1887-1888h; 1887-
1888a; 1887-1888b; 1887-1888c; 1887-1888d; 1887-1888i; 1887-1888j; ayrica bkz. Engels 1886a,
529; 1886b, 574-75; 1887a, 126; 1887b, 730; 1888a, 142; 1888b, 15; 1888c; 1888d; 1888e; 1888f;
1888g; 1888h; 1888i; 1888;j). Onceki kisim ise zor teorisi ilgili olarak Anti-Diihringde takdim edilen
ti¢ bolimil igerecekti (Engels 1878a, 146-71; 1878b, 350-73). 1880’lerde devlet ve Alman tarihini
ele alan bir dizi ¢calisma kaleme alininca Tarihte Zorun Rolii isimli calisma tamamlanamad: ve el-
deki taslak halindeki béliim Eduard Bernstein'in miidahaleleri ardindan Die Neue Zeit dergisinde
“Gewalt und Okonomie bei der Herstellung der neuen Deutschen Reichs” [Yeni Alman Imparator-
lugu Doneminde Gergeklesen Uretimde Zor ve Ekonomi] ismiyle yayinland: [Cilt 1, Say1. 22-26
(1895-1896): s. 722-76.] Ozgiin elyazmalarinin eksik sayfalari sonrasinda bulundu ve 2002 tarihli
Marx-Engels Toplu Eserler’in 2002 tarihli basiminda yer alabildi. D6rt boliimii de igeren kitapsa
Almancada Uber der Gewaltstheorie: Gewalt und Okonomie bei der Herstellung der neuen Deutschen
Reichs (Zor Teorisi Hakkinda: Yeni Alman Imparatorlugu Déneminde Gergeklesen Uretimde Zor
ve Ekonomi -Engels 1946) adiyla yayinlandi. Ingilizce gevirisi ise yirmi yili agkin bir zaman sonra
basilabildi (Engels 1968). Burada asil merak ettigim husus, Morfinonun (2009, 91-94) bu metni
neden gérmezden gelip sadece Anti-Dithringdeki ii¢ boliime odaklandig.
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yor.2! Asil 6nemli mesele ise su: Engels, bu noktada Bismarck’'in Napolyon gibi bur-
juvaziyi iktidarin yikintilar1 arasindan nasil ¢ekip aldiginin 6nemli olmadigini, asil
o6nemli olanin, onun politik ve ekonomik agidan bir burjuva devletinin yapilarinin
olusmasini miimkiin kilmasi oldugunu soyliiyor. Burjuvazi, bilhassa 1848 devrim-
lerinden beri, endiistri ve uluslararasi ticaretten olusan ag ortaya ¢ikmazdan 6nce
biiyliime imkani buldugundan, birden fazla devlete degil, birlesik bir Alman devleti-
ne ihtiya¢ duymus, o, bu devletin ayni kanunlara, ayn1 yonetmeliklere ve ayni para
birimine sahip olmasini istemis, emegin kolaylikla hareket edebilmesi de dahil tiim
siireci daha da hizlandirmistir.?? Bismarck, burjuvazinin taleplerini karsilayan ka-
nunlari ardi sira ¢ikarmak zorunda kalmis, ayrica fiiliyatta isleyen devlet iktidarinin
burjuvalarin elinde kalmasini giivence altina almistir. Tiim bu gelismelere burjuvazi
riza gostermis, Bismarck’in yeni Alman devletini kendi goriintiisii dahilinde bi¢cim-
lendirmekle kalmadigini, ayrica heniiz yiizlesmedigi gercek diismani is¢i sinifiyla
karsi karsiya gelmek zorunda kalmamasini sagladigini diisiinmiistir (Engels 1874e,
s. 628; 1874f, s. 514).2% Engels’in de tespit ettigi bicimiyle, boylelikle “burjuvazi, mii-
cadelesini ciddi bir kavgaya girmeden zafere ulastirmay1 bilmistir” (Engels 1887-
1888e, s. 472; 1887-1888f, s. 80).%*

Gewalt

Bu argiiman, Marx'in On Sekizinci Brumaire’de ulastigl benzer ¢ikarimy, belirli bir

21 Bagka iilkeleri yakalamak yerine Almanya kendi geri kalmighigindan istifade edip ileriye dogru
diyalektik bir sigrama gergeklestirdi. Bu geri kalmiglikla ilgili degerlendirmeler konusunda Almanya
Uzerine Derleme ismi altinda toplanmig notlara bakilabilir (Engels 1873-1874a, 1873-1874b).

22 Wallerstein’in (2011) dillendirdigi, emtianin sinirlardan gegisini giivence altina alabilmesi i¢in
kapitalizmin ekonomiyi ve hukuku birlestirmis olan genel ¢ergevelere sahip giiglii devletlere ihtiyag
duyduguna dair 6nermenin koklerini burada bulmak miimkiin.

23 Bu yaklasim, Engels’in analizi agisindan 6nemli olmasi ve Marx'in analiziyle uyusmast sebebiyle,
ben esas olarak burjuvazinin dolayl idaresi tizerinde duruyorum. Ama Engels bagka bir yerde bagka
dzellikler de kesfediyor. Ornegin o, burjuvazinin yiikseligini mutlakiyetgi kralliklarin yiikselisiyle
iliskilendiriyor (Engels 1884a, 1884b; Boer In press), bu bag 6ylesine giiclii ki burjuvazi cumhuriyet-
¢i devlet formlarini benimseme konusunda isteksizligini ortaya koyuyor. Cumhuriyet burjuvazinin
idaresinin nihai formu ise de ondaki bu isteksizlik esasen bir tiir nostaljiden degil, bir cumhuriyette
burjuvazinin is¢i sinifi ile kargi kargiya gelecegini bilmesinden kaynaklaniyor (Engels 1873e). Son-
rasinda Engels Almanyada olusan yeni kosullarda eski siniflarin burjuvalagmasi tizerinde duruyor
ve bunun sebebinin ekonomik kogullarin burjuva normlar tizerinden tayin edilmesi oldugunu séy-
liyor (Engels 1872-1873a, 362-64; 1872-1873b, 52-54).

24 Hatta bagka bir yerde Engels, “burjuvazinin kendi iradesi hilafina hareket ettigini” soyliiyor
(Engels 1887-1888¢, 480; 1887-1888f, 87) ki Retallack’in (2011) de gozden kagirdig: husus tam da
bu. Bu tespitin daha kaba bir bi¢cimine Prusyada “Kriz” isimli ¢alismada rasthiyoruz (Engels 1873c,
1873d). Sonrasinda Marksistlerin analizlerinin burjuva devletle ilgili bu tiirden bir yaklasima en
yakan tespitini su sekilde 6zetlemek miimkiin: devlet aygit ve gii¢ arasinda boliinmiis, siniflar miica-
delesinin ama ayn1 zamanda kapitalist ekonomilerin ve ondaki esitsiz gelismenin yol agtig1 kaginil-
maz krizlerin etkilerini hafifletip diizene sokmak suretiyle, sermaye i¢in nispeten istikrarli bir ortam
olusturabilmesi adina belirli bir sekle kavusturulmusg bir yapidir (Mandel 1975; Poulantzas 1978,
1980; Therborn 1978; Wright 1978; Jessop 1982; Przeworski 1985).
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devletin niteliginin dogrudan politik bir giice sahip olmasa bile hakim sinif tarafin-
dan olusturulduguna hatta tayin edildigine dair 6nerme ile perginliyor ama Engels
daha da 6teye gidiyor ve kendisine has olan bir gorts gelistiriyor. Bu goriis de Gewalt
terimi ile alakali. Esasen anlami tam olarak verilemeyeceginden, bu terim hig tercii-
me edilmemeli.?® Peki Engels’in kaleme aldig1 metinler, Gewalt'in anlami konusunda
bize neler soyliiyor??® Tarihte Zorun [Gewalt] Rolii isimli galismanin giris climlesinde
Engels, konu basligin1 Alman tarihine ve o tarihin “kan ve demir iizerinden isletti-
gi Gewalt"a [Gewaltspraxis von Blut und Eisen] dair analiz olarak belirliyor (Engels
1887-1888 [2002]-a, 66).” Gewalt denilen pratik, “kan1 ve demir”i gerekli kiliyor.
Terctimanlar, genelde bu kavrami “zor”, iktidar” ve “otorite” gibi soyut terimlerle
karsiliyorlar, oysa gercek su ki burada aslinda silahlarin uyguladigi siddetin yontin-
den ve savaslarda dokiilen kandan bahsediliyor.?

Kimileri konuyla ilgili su tespiti yapiyorlar: belki de Engels, metnin mevzuu, yani
Almanya’nin Bismarck liderliginde ge¢ de olsa birlesme siirecine girmesi ve iilke-
nin yaslandigi temel ekonomik gercekler uyarinca bir seferligine “kan ve demir”den

25 Terimin Hegel metinlerinde nasil ele alindig1 konusunda bkz. Morfino (2009, 82-91).

26 Ben soruyu kasten bu sekilde soruyorum ¢iinkii ben belirli bir momentte bir yazarin niyetinin
ne oldugunu tespit etmek denilen o tartigmali ve neredeyse imkénsiz gorevi bir kenara koymay ter-
cih ediyorum, bunun yerine de Engels’in metinlerinin terimi nasil ayrintili bir bigimde ele aldigini
incelemenin daha hayirh oldugunu disiiniiyorum.

27 Anti-Diihringde ise Engels sunu soyliiyor: “Bugiinlerde Gewalt, ordu ve donanmadir” (Engels
1878a, 154; 1878b, 358).

28 Engels’in hikayesi de kelimeye yiiklenen anlam ve yapilan vurgu noktasinda 6nemli bir rol oynu-
yor. Bilindigi tizere Engels 1842'den itibaren askeri meselelerle yakindan ilgilenen bir isim. 1842'de
Berlinde bulunan Muhafiz Topgu Tugayrna bagl 12. Piyade Boligirne asker olarak aliniyor. Son-
rasinda 1848 devrimleri esnasinda da askerlikle ilgili faaliyetlerde bulunuyor (6nce Elberfeld ve
Barmende, kisa bir siire sonra da Palatinate ve Badenda milis olarak gorev yapiyor). Gelistirdigi
gorlsleri ve yasadig1 hayal kirikliklarini besleyen bu tiirden deneyimler onu ordu muhabiri olarak
derinlikli yazilar yazmasini sagliyor. Bu muhabirlik sonrasinda egitim, techizat, disiplin, ahlak, tah-
kimat, taktikler gibi askerligin tiim yénlerinin diiniinii ve bugiiniinii ele alan analizler kaleme aliyor,
boylelikle her tiirden devrimci hareket i¢in hayirl ve zaruri olan askeri gii¢ ihtiyact konusunda ilk
gercek katkiyr sunma imkani buluyor. Her ne kadar bu malzeme Engels’in yayinlanmig eserleri ige-
risinde 6nemli bir yer tutsa da nadiren takdir goriiyor. Burada aktarilacak yiginla metin var, konuyla
ilgilenen okur, Toplu Eserler’in Ingilizce basiminin 11. cildinden sonra yer alan, ayrica Almanca
baskisinin gene 11. cildini takip eden ciltlerde bulunan, askerlikle alakali yazigmalara (1848 dev-
rimlerinden 1870-1871 Fransa-Prusya Savasrna dek uzanan dénemde kaleme alinmis) bakabilir.
Bu noktada ayrica Ingilizce basimin 18-19. ciltlerinde ve Almanca basimin 14-15. ciltlerinde yer
alan askeri giiclerle alakali analizler de incelenebilir. Belirtmem gerek ki Almanca baskida Ingilizce
baskiya nazaran daha az makale var. “Ayr1 bir kamusal gii¢” olarak kabul ettigi devlete dair bu tiirden
yazilarinda Engels’in halktan ayr1 bir askeri giicti bu tiirden gelisimin ilk isareti olarak almasi veya
bagka bir yerde, Dithringe verdigi cevapta, askerlikle ilgili meselelere dair bilgi birikimine bagvur-
mak zorunda kalmasi gayet dogal (Engels 1878a, 155-61; 1878b, 357-64).
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bahsediyordur.?’ Hi¢ de 6yle degil. Engels’in Tarihte Zorun Rolii disinda bu terimi
baska yerlerde de kullandigini géstermek adina ben, onun 1870’lerden 1880’lere
dek uzanan siirecte kaleme aldig1 metinleri analiz ettim.?° Gewalt kelimesi, bu siirec-
te tek basina kullanilmiyor, onun zarf hali olan gewaltsam (ve mit Gewalt), sifat hali
Gewalttdtig ayrica GewaltmafsSnahmen ve Gewalttdtigkeiten gibi birlesik kelimeler
formunda kullanildigini goriiyoruz. Terim 6yle ¢ok kullaniliyor ki onun gayet moda
olan bir kelime oldugunu diisiiniiyorsunuz. Ornegin 6zel bir baski giicii [besondre
Repressionsgewalt] olarak is goren bir rejim, tebaasini “siddetle” ve “terérle” (ki bu-
rada kullanilan siddet ve teror, gewalt tizerinden tiiretilen kelimeler)®' ¢ogunlukla
silahli [bewaffneten] polis giicti [Polizeigewalt] ile kontrol altinda tutuyor. Baskalari-
n1 basindan siddet araglarina basvuran giicle [mit Gewalt] defediyor, Enternasyonal
gibi muhalif giicleri siddete dayali tedbirlerle [GewaltmafSnahmen] eziyor,*? sanki
diinyada giicii [auf der Erde keine Gewalt] modern proletaryanin giderek biiyliyen

29 Diihringe karg1 yirittigii polemikte Engels ekonomik giiciin (Macht) politik Gewalt1 belirle-
yen bir ozellik olarak sahip oldugu 6nem tizerinde duruyor. Boylelikle Engels, Dithring’in politik
Gewalt'n asli, ekonomik gergeklerin tali olduguna dair hipotezini ¢iiriitme imkani buluyor (Engels
1878a, 146-71; 1878b, 350-73). Dolayisiyla Tarihte Zorun Rolii isimli ¢alismay1 Engels’in cevabinin
kapsamli héli olarak degerlendirmek miimkiin: Ona gore, Dithring’in ¢ok sevdigi Robinson Crusoe
ve Cuma masalina degil, Gewalt'in gercekte yol agtig1 seylere bakmak gerekiyor.

30 Derdimi anlatabilmek i¢in 1870’lerde ve 1880’lerde kaleme alinmis metinlerden yapilan segki
kafi. Benzer kullanimlara 1870’lerden 6nce ve 1890’larda da rastlamak tabii ki miimkiin.

31 Fransizca terroristes kelimesinden terctime edilerek ulagilan gewaltsamen terérii ifade ediyor, bu
kavrami Marx ve Engels Bakunin ve diger Rus anarsist Negayevden bahsederken kullaniyor (Marx
ve Engels 1873a, 535; 1873b, 234; 1874, 417).

32 Veya Bakunin liderligindeki anarsistlerden bahsederken de ayn1 kavrama bagvuruluyor. Baku-
nin'in Enternasyonale karst pusu [le guet-d-pens] kurdugunu sdyleyen Marx ve Engels'in (Marx ve
Engels 1873b, s. 170), konuyla ilgili degerlendirmesinin Almanca halinde su tabire yer veriliyor:
[“Gewalttat aus feigem Hinterhalt” (“Korkake¢a pusu kurup siddete dayali eyleme bagvuruyor”, Marx
ve Engels 1874, 333). Toplu Eserler’in Ingilizce basiminda ise “sirta saplanmis bigak”tan bahsediyor
(Marx ve Engels 1873a, 458).
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devrimci hareketini ezmeye yetecek baska bir yapi yokmus gibi davraniyor.®* Tim
bunlar, “kaba gii¢” [brutale Gewalt] terimiyle 6zetleniyor (Engels 1887-1888e, s.
495; 1887-1888f, s. 102).3* Ote yandan Gewalt kelimesine devrimci bir baglam da-
hilinde de basvurulabiliyor: Engels ve tabii ki Marx, terimi is¢i hareketiyle baglan-
tili olarak kullaniyor. Manifesto'nun 1872 tarihli yeni baskisina yazilan 6nsézdeki
bir yorum, bu kullanima dair iyi bir 6rnek olarak ele alinabilir: burada ikili, Paris
Komiinii konusunda ulastiklar1 sonuglari ele aliyorlar ve proletaryanin “ilk kez po-
litik giict [politische Gewalt] iki ayligina da olsa ele gecirdiginden, bu durumun da
isci sinifinin hazirda mevcut olan devlet mekanizmasini ele gecirip kendi amaglari
icin kullanmakla yetinemeyecegini ortaya koydugundan bahsediyor (Marx ve Engels
1872c¢,s¢ 175; 1872d, 5. 96).°

Bu noktada Tarihte Zorun Rolii'ne geri donelim: bu ¢alismada ele alindig1 bigi-
miyle, kan, bircok farkli par¢ay: bir araya getiriyor ve bu siirecin esasini da askeri
mekanizmalar teskil ediyorlar®® ki bu da esasen Gewalt'in manasini ortaya koyan
bir degerlendirme. Bu baglamda Engels, Almanya'nin politik ve ekonomik birligi-
nin “hem i¢ hem de dis diismanlara karsi verilmesi gereken bir miicadele [erkdm-
pft werden] dahilinde kazanilmasi gerektiginden s6z ediyor (Engels 1887-1888e,
460; 1887-1888f, 70). Disarida yiiriitiilmesi gereken miicadele, arka arkaya cereyan

33 Bu tiirden kullanimlara dair yiginla kaynaga atifta bulunmak miimkiin, dolayisiyla ben burada
sadece Almanca yayinlanmis 6zgiin metinlere atifta bulunuyorum (Marx ve Engels 1872a, 80, 121;
1872b, 8, 50; Engels 1872¢, 138; 1872f, 64; 1872c, 284; 1872d, 178; 1872-1873a, 329, 361, 363, 371;
1872-1873b, 20, 51, 52, 62; 1873a, 585, 586; 1873b, 480, 481; 1873-1874a, 600; 1873-1874b, 590;
1874a, 616; 1874b, 499; 1874c, 621; 1874d, 504; 1874e, 628, 631; 1874f, 514, 517; 1877¢, 173; 1877d,
90; 1877a, 188; 1877b, 104-5; 1878a, 24, 245, 263-64, 267-68; 1878b, 234, 427, 442, 535-36; Marx
ve Engels 1879a, 265; 1879b, 179; Engels 1880c, 289, 302, 316, 321-22; 1880d, 193, 206, 219, 223-
25; 1887-1888e, 475-77, 480, 487, 495, 507; 1887-1888f, 82, 84-85, 87-88, 94, 101, 114; 1882c, 450;
1882d, 325; 1882e, 29; 1882f, 446; 1882a, 59-63, 74-77, 81, 95; 1882b, 475-78, 488-91, 494, 508).
Marx da Gewalt terimini benzer bir igerikle kullaniyor (Marx 1872a, 143; 1872b, 69; 1872g, 161;
1872h, 86; 1872e, 223; 1872f, 133; 1872c, 255; 1872d, 160; 1875a, 52; 1875b, 568). Nadiren de olsa
anlambilimsel agidan ¢agristirdigi anlamlarin farkli boyutlarina da rastliyoruz. Mesela bir yerde
“icra yetkisi’nden [Exekutivgewalt]’ bahsediliyor (Engels 1887-1888e, 499; 1887-1888f, 106) ya da
agirlig1 olan, ciddi veya muazzam olgiilerde bilyiik olan bir sey i¢in gewaltig kelimesi kullaniliyor.
Ornegin metinlerde “bityiik yanlis” [gewaltig irren] ya da “biiyiik ilerleme” [gewaltigen Fortschritt]
tiriinden ifadelere rastliyoruz (Marx ve Engels 1872a, 99; 1872b, 26; Engels 1872a, 148; 1872b, 74;
1872-1873a, 360, 366; 1872-1873b, 50, 55; 1873c¢, 403, 404; 1873d, 293, 294).

34 Engels esas ilgilendigi husus politik olmasina karsin bazen “kérii koriine, tiim siddeti [gewalt-
sam] yikicitigryla [zerstorend)] isleyen doga’ya da atifta bulunuyor (Engels 1878a, 266; 1878b, 534;
1880c, 319-20; 1880d, 222-23). Engels kapitalist piyasa {izerine kurulu ekonomide tiretici giicle-
re dair analoji kapsaminda dogadan bahsederken, Lenin ve Stalin dogas: geregi kendiliginden ve
insanin kontrolii diginda igleyen tiretici giigleri komiinist devrimle baglantis1 dahilinde ele aliyor
(Stikhiinyi ve stikhiinost) (Boer 2013).

35 Ozgiin yorum Fransada I¢ Savasta yer aldi (Marx 1871, s. 328)

36 Feodalizmin ¢okiisiinii ele alan taslak metinde Engels, diger unsurlarin yani sira, askeri teknoloji
ile askeri stratejide yagsanan degisikliklerin izlerini siiriiyor (Engels 1884a, 562-64; 1884b, s. 398-
400).
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edecek savaslara, ittifaklarin yeniden kurulmasina, gegici baris ortamlarina ve yeni
savaslara yelken ac¢ilmasina isaret ediyor.3” Engels’in analizi agisindan asil doniim
noktasini, birlik siirecinin Prusya’nin hegemonyasina uzanan yola girmesi teskil edi-
yor (oysa o donemde tiim Alman devletleri ile Avusturya'nin elindeki hegemonya
arasinda mevcut olan farkliliklarin gercek manada ortadan kalkmasina dair iki farkl
secenek mevcut). ilgili siireci on dokuzuncu yiizyihn ortalarinda Danimarka’nin iil-
keyi kiiciik diisiirdiigii olay tetikliyor, bu da Bismarck’in silahli kuvvetleri yeniden
orgiitleyip on yili agkin bir siire zarfinda Danimarka’y1 yenilgiye ugratmasina neden
oluyor. Bu noktadan itibaren séz konusu yol, Almanya’y1 Fransa’y1 fethe gotiiriiyor,
boylelikle yeni Alman imparatorlugu, Avrupa’da tiim yetkilerin (Macht) diktator Bis-
marck’in elinde toplandigi ilk gii¢ [erste Macht] haline geliyor (Engels 1887-1888e,
s. 498; 1887-1888f, s. 104).38 icteki miicadele konusunda Engels’in verdigi ilk ipucu,
Bismarck’tan “diktator” diye s6z etmesi. Metin dahilinde 6nemli bir yere sahip olan
paragrafta Engels, burjuvazi ile Bismarck arasindaki gerilimlerden ve isbirliginden
bahsediyor. Burjuvazi, Almanya'nin devrimci déniistimiinii talep etse de bu hedefe
ancak “zorla” [nur durch die Gewalt] ulasilabiliyor. Engels, bu zoru “fiili diktatorlik”
[nur durch eine tatsdchliche Diktatur] olarak tarif ediyor. Demek ki Engels’e gore
modern devlet, iki tiir Gewalt’a, yani halk kitlelerinin dizginsiz giicline [elementare
Gewalt der Volksmassen] ve “Orgutlii devlet giicii"ne [die organisierte Staatsgewalt)
basvuruyor. Orgiitlii devlet giicii ise sadece orduda mevcut. Alman burjuvazisi, kit-
lelerin gliciine dair siiphesi giinden giine artmasina karsin, kendi emrinde hareket
eden bir orduya sahip degil. “Fakat” diyor Engels, “Bismarck o devlet giiciine [Staat-
sgewalt] zaten sahipti (Engels 1887-1888e, s. 479; 1887-1888f, s. 87; 1872-1873a3,
s.364; 1872-1873b, s. 53).%

Sonug: Sosyalist Yonetimin Analizine Dogru

Buraya dek sundugumuz analizi 6zetlersek: herkesin bildigi lizere Engels, dev-
letle ilgili temel metinlerinin 6nemli bir kisminda devletin “ayr1 bir kamusal gii¢”
oldugu iizerinde durur. Zaten bu yaklasim, bir¢oklarinca, geleneksel Marksist dev-

37 Her ne kadar tayin edici bir igerige sahip olmasa da Tillyde karsimiza ¢ikan se¢gmeci yaklasimda
da bu tiirden bir kullanima rastliyoruz (Tilly 1985, 1990)

38 Bu noktada Engels Macht kelimesini giigten ve kudretten séz ederken kullaniyor. Ele alinan me-
tinlerde Gewalt kadar sik gegmese de gii¢ kelimesi kullanildiginda Engels buna karsilik olarak Ma-
cht kelimesini tercih ediyor ama daha giiglii ve esasen siddet anlamini da igeren bir kullanim s6z
konusu oldugunda Engels Gewalt ve onunla baglantili terimleri kullaniyor.

1870-1871de Paris’in fethedilmesine ve Fransanin aldig1 yenilgiye dair ayrintili bir degerlendirme
konusunda Engels’in kaleme aldig1, derinlikli ve alabildigine biiyiileyici olan savas yazilari ile ilgili
olarak Savas Uzerine Notlar isimli ¢aligmasina bakilabilir (Engels 1870-1871).

39 Bismarck'in Almanyanin yasadig1 diyalektik sigrama konusunda yol agtig: etki Engels'in tekrar
tekrar ilgisini ¢ekiyor, bu nedenle o, ekonomik meselelerin Bismarck’in hamlelerini nasil etkiledi-
gini gostermeye calisiyor. Bu noktada Engels Bismarck'in demiryollarini ve sanayii millilestirme
politikasinda, sigorta sistemini kurmasinda bulunan “sosyalizm”i inceliyor ve tiim bu hamlelerin
“refah devleti’nin kokenini teskil ettigine dair tezin yanls oldugunu soylityor (Engels 1878a, 265;
1878b, 538; 1880a; 1880b; 1881; 1890a; 1890b; 1890c¢).
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let teorisi olarak kabul edilir. Ama buradan daha ileri gitmek gerekir, zira Engels,
sonraki siirecte gelistirilecek Marksist analizler icin bir ¢cerceve sunmasi yaninda,
Marksistleri ilerleyen siirecte miicadele etmek zorunda kalacaklar: gerilimlerle de
basbasa birakmaktadir (bu konuda dipnotta sunulan tartismaya bakilabilir).*° Hat-
ta surasi acik ki Engels, Weber’i de etkilemis ama Weber, Engels’in katkisini géren
bir tanim sunamamistir: “[Devlet], belirli bir toprak par¢asinda mesru fiziki siddet
tekelini basariyla ele ge¢irmis olan insani cemaat [Gemeinschaft] bigimidir” (Weber
2004, 33; 1919, 6).*

Bu baglamda burjuva devletiyle dogrudan iligkili su ii¢ unsurun ilgiyi hak ettigini
séylemek gerekiyor. ilk unsur, Engels’in devletin burjuvaziye ait bir enstriiman olup
olmadigina ve giiclini tatbik eden sinifin niteligini tayin edip etmedigine ve bir 61-
clide 6zerk olup olmadigina iliskin soruyu net bir dille cevaplamamasi karsisinda
ben analizimde, Engels’in diger yazilarinda her bir devlet formunu 6zel toplumsal
ve sinifsal olusumlarin belirledigine iliskin tespitlerine odaklaniyorum. Bu analizle-
rinde Engels, artik soyut bir “devlet’ten s6z etmiyor, somut, sinirlari net tanimlan-
mis bir “devlet”ten bahsediyor ama ayrica tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik kosullarin
bicimlendirdigi nispeten daha 6zel devletlere isaret ediyor. Burada Engels, bilhassa
o glinkii Avrupa devletlerine, yani burjuva devletlerine bakiyor. Bu noktada Engels,
burjuvazinin dolayl idaresine vurgu yapiyor ki bu, ele aldigimiz ikinci unsuru ifa-
de ediyor. Engels’in en ¢ok iizerinde durdugu 6rnekse, Bismarck. Bismarck, birlesik
Alman devletini, iktidar1 dogrudan kullanma imkanindan mahrum biraktig1 bur-
juvazinin verili imaji1 dahilinde bigimlendiriyor. Ugiincii unsuru ise zor ve siddetin
anlamlarini birlikte tasiyan Gewalt kavraminin oynadigi 6nemli rolii ortaya koyan
Engels’e ait calismalara dair inceleme olusturuyor.*? O giine dek varolmus olan dev-
letler, “ayr1 bir kamusal Gewalt” olarak tanimlanmakla kalmiyor, ayrica Bismarck’in
Gewalt'r devreye sokma biciminin “kani ve demir”i zaruri kildig1 izerinde duruluyor.
Iste tam da bu noktada proletaryanin da sosyalist Gewalt olarak adlandirabilecegi-
miz uygulamalarin altina imza atip atmayacagi sorusu giindeme geliyor.

Sosyalist Gewalt meselesi, sonraki slirecte proletarya diktatorliigline dair calis-

40 Bir ikazda bulunmak gerek: Engels Avrupa tarihi dahilinde, 6n-devlet formlar1 gibi birgok farkl
devlet formlarindan bahsediyorken sonrasinda kaleme alinan galigmalarin ekseriyeti, Avrupa’da
kurulmus liberal ulus-devletlere odaklaniyor. Bu tiirden ¢aligmalar, “aile baglar iizerine kurulu”
devlet, ¢ok fazla incelenmis bir konu olarak, “refah” devleti ve net bir bi¢imde tarif edilmemis
ama bagka diyarlara da tatbik edilen Avrupa kokenli bir kavram olarak “gelisimsel” devlet” gibi
gecis formlarini ele aliyorlar (Esping-Andersen 1990; Barrow 1993; Evans 1995, 47-59, 229-34;
Woo-Cumings 1999). Bazi1 yazarlarsa bu tiirden gerilimleri agmak adina, ilgili ¢aligmalarin kopya-
lanip ¢ogaltilmasi siirecine bir son veriyorlar (Jessop 1982, 1990; Held ve Krieger 1984; Alford ve
Friedland 1985).

41 Engels’in katkisini kii¢limseyen ¢aligmalarin neden kaleme alindigini bu noktada merak etmiyor
degilim (Carnoy 1984, 45-61; Held 1989, s. 37-38).

42 Elestirmenlerin Gewalt kelimesinin sahip oldugu 6nemi neden gormedigi meselesi, ¢oziime ka-
vugturulmamig bir muamma olarak orta yerde duruyor. Ornegin Draper’in eski ama halen daha ¢ok
faydali olan ¢alismalari, bu terimden hig bahsetmiyorlar (Draper 1970, 1986).
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malarin konusunu tegkil ediyor, ayrica Engels, komiinist hareketin gii¢ arayisindan
ve glic kullanimlarindan bahsederken dogrudan Gewalt kelimesine basvuruyor.
Buna karsilik bizim bdylesi bir momentin 6tesine bakmamiz miimkiin. Bu asamada
ayr1 bir kamusal gii¢ olarak devletle devletin toplumla i¢ ice gecip biitiinlestigi yone-
tim arasinda yapilan ilk ayrima geri doéniip bakmak gerekiyor. “On-devlet” olusum-
larindan bahsederken Engels, “toplumun ortasinda duran [eben mitten in der Ge-
sellschaft] kabilevi yapiya ait organlar” [Organe der Gentilgesellschaft] ifadesine yer
veriyor (Engels 1884c, 270; 1884d, 166). Bunlar, bir “devlet”ten ¢ok toplumsal or-
giitlenme formlar1 ve bu 6rgit, karmasik yonetisim tarzlarini, canli demokrasiyi, se-
¢imleri, suralary, liderleri, devlet memurlarini ayrica egemenligi ve Gewalt1 igeriyor.
Peki bunlar, devletin ve toplumun i¢ ice gectigi yonetimin, gecmiste kalmis bir done-
me ait kalintilarin basit birer tezahiirleri midir? Oyle denemez, zira Engels de bu tiir
bir yonetimi komiinizmin habercisi olarak goriiyor ve diyalektik bir dontisiime tabi
tutuldugunda, onun tiimiiyle yeni bir yoldan goriilmeye baslanacagindan s6z ediyor
(Engels 1882c, 456; 1882d, 330).

* Yazar bu yazisin stiraki Dergisi icin kaleme almustir.
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Tarih'ten

Tirkiye Komiinist Partisi'nin (TKP) Kurului
Dinamikleri
Erden AKBULUT*

Tiirkiye Komiinist Partisi'nin kurulus dinamikleri dedigimiz zaman, 6énce bu
dinamiklerin agir basan boliimiiniin dis dinamikler olduguna; 1917 Oktobr Devri-
mi'ne, 1918 Almanya Spartakist Devrimi'ne ve bunun arkasindan 1919’da kuru-
lan Komintern’e, diinya komiinist partisine isaret etmek gerekiyor. Bu dinamikler
icinde, 1917 Oktobr Devrimi ve 1918 Almanya’daki Spartakist Ayaklanmasi'na degil,
izleyen siirecte TKP’'nin bicimlenmesini dolaysiz olarak etkilemis olan Komintern'in
ilk 4 kongresine isaret edecegim. En 6nemli i¢ dinamik ise tabii ki Ulusal Kurtulus
Savasr'dir. Ne yazik ki is¢i hareketi ve sosyalist hareketin Ttrkiye’deki gelisimine
degil, Ulusal Kurtulus Savasi'na deginecegim.

Ikinci olarak TKP'nin kurulusunun 1920’den 1925’e kadar devam eden bir siire¢
oldugunu; dolayisiyla “su tarihte kuruldu” gibi bir yaklagimin tartisilmali oldugunu
diistiniiyorum. TKP’'nin kurulusunu 1919’da komiinist niivelerin olusumunun erte-
sinde; 1920 Bakii Kongresi ile baslayan, 1922 Halk istirakiyun Firkasi Kongresi ile
devam eden ve 1922’de Komintern 4. Kongresi'nde olusturulan teskilat blirosu-
nun érgiitlemis oldugu; 1925 istanbul Akaretler Kongresi ile nihai bicimlenigine
vardigini diistindiigiim bir siire¢ olarak ele almak gerektigi tizerinde duracagim.

Ugiincii olarak, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin yekpare bir érgiitlenme degil; cok
kollu ve farkh kanallardan beslenerek gelismis bir parti oldugunu ve bu 6zelligini
var olusu boyunca da korudugunu sdylemeliyim. Bu durumun en azindan bu ku-
rulus siireci boyunca ve hatta 1927’de Komintern'in, komiinist partisi yonetimleri-
nin artik Moskova’da egitim gérmiis kadrolardan olusacagi yoniinde aldig1 karara
kadar, daha da net sekilde gortlebildigine isaret edecegim.

Son olarak da Tiirkiye komiinist hareketinin gegmisinde, agirlikli olarak Osman-
I1 Imparatorlugu’'nun son déneminde, gayrimiislim unsurlar arasinda gelismis olan
sosyalist hareketin, Cumhuriyet’in kurulusuyla birlikte gelisen Tiirklestirme politi-
kalar1 cercevesinde, bu koklerinden epeyce koparildigini; Selanik’te gelismis olan
Yahudi sosyalizminden de, Istanbul’da gelismis olan Ermeni ve Rum sosyalist hare-
ketlerinden de biiyiik élciide yoksun birakildigini, bunlardan sadece Istanbul’daki
isgal kosullarinda faaliyet yiiriitmiis olan Beynelmilel isgiler ittihadr'nin (diger
deyisle Rum Komiinist Partisi) Tiirkiye Komiinist Partisi'nin kurulus siirecinde de
olusturucu unsurlardan biri olarak varligin1 1930’larin ortasina kadar hem merke-
zi, hem yerel orgiitlenme diizeyinde TKP'nin i¢cinde devam ettirdigini, ama son Hin-
cak-Ermeni unsurlarin ve Yahudi unsurlarin ¢ok kii¢iik bir boliimiiniin Beynelmilel
Isciler ittihad1 icinde olmak disinda TKP'ye fazla yansiyamadigina isaret edeyim.

Tiirkiye Komiinist Partisi'nin kurulusunda etkili olan dis dinamiklerin basin-
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da Komiinist Enternasyonal-Komintern'in geldigini sdyledik. 1919’a gelirken,
1917’de olan Ekim Devrimi'nin dolaysiz etkisiyle; basta Rusya’daki Tiirk savas
esirleri lizerinde olmak iizere Bolsevizm'in belli etkiler yarattigini ve belli ¢cevreler
olustugunu biliyoruz. Moskova'da Mustafa Suphi cevresinde olusan ve Miisliiman
Komiinist Orgiitii (MUSKOM) ile beraber hareket eden bir cevre var. 1919’da Mos-
kova’'da bir konferans yaptiktan sonra Kirim’'a geliyorlar. Bu ekip daha sonra Tiir-
kistan’a gidiyor ve Azerbaycan’in Sovyetlestirilmesinden sonra da oradan Bakii'ye
gelerek 10 Eyliil 1920’de Tiirkiye istirakiyun Teskilatlar1'nin ilk kongresini diizen-
liyorlar. Buna paralel olarak 1919’dan itibaren Bakii’de, eski Ittihatcilardan olusan
ve Tiirk Istirakiyun Teskilat1-Bakii Grubu olarak adlandirdigimiz; Siileyman Nuri,
Dr. Fuat Sabit, Yakup, Kiiciik Talat, Halil Pasa ve Salih Zeki gibi Ittihatcilarin énde ge-
len isimlerinin bulundugu bir ekibin de, Bolsevik Partisi ile beraber Tiirkiye’'de ulu-
sal kiyama katilacak bir 6rgiitlenme i¢inde olduklarini biliyoruz. Mustafa Suphi’'nin
Bakii'ye gelmesiyle birlikte 1920’nin Haziran'indan Eyliil ayina dek (Tiirkiye Isti-
rakiyun Teskilatlar1 1. Kongresi toplanincaya kadar), bu grubun reorganize olarak;
Tiirkiye'ye degisik gorevliler gonderip bir faaliyet yiirtittiigiinii izliyoruz. Bakii'de
Mustafa Suphi ¢evresindeki gerek yayin, gerekse kuryeler araciligiyla Tiirkiye'ye do-
niik 6rgiitlenme c¢alismalari, kisa zamanda bu partinin Tiirkiye’ye tasinmasi hedefi
etrafinda gelisiyor. 1919’da bir yandan Mustafa Suphi Kirim’a geliyor; bir yandan da
Tiirkiye'ye, 6zellikle istanbul’a bir grup militan gonderip Istanbul’da Tiirk Bolsevik
Komiinist Partisi faaliyetini baslatiyor. Daha sonra bunlar da, delegeleri Ismet Liitfi
ve Latif aracihgiyla istanbul Komiinist Grubu olarak Bakii’deki kongreye katiliyor.

TKP’nin kurulus siirecinde Komintern’in genel politikalarina-kongrelerine baka-
cak olursak, 1919’daki Komintern kurulus kongresinin ¢ok da o6rgiitlii bir kongre
olmadig goriilir. Aslinda bir ¢agridir ve bu ¢agri, agirlikli olarak o esnada Rusya’da
bulunan degisik tilkelerden savas esirlerinden olusturulmus; Bolsevik Partisi'nin
Uluslararasi Konfederasyonu i¢inde yer alan insanlardan olusan komiinist gruplarin
katilimiyla yapilan bir cagridir. 1. Kongre’de Avrupa’dan katilan en 6nemli 6rgiit olan
Alman Spartakistleri bunun bir kongre degil, bir “ortak cagri toplantist” olmasi ge-
rektigi goriislinii savunmalarina ragmen, toplanti Komintern'in 1. Kurulus Kongre-
si olarak kabul edilir. Burada bir manifesto ¢ikarilir ve ilk Komiinist Enternasyonal
Yiirtitme Kurulu (KEYK) olusturularak basina Zinovyev getirilir. Bu ilk yilda, KEYK
liyelerinin Zinovyev disindaki hemen hemen hepsinin baska gérevlerde olmasindan
dolayi, Komintern'in ¢ok orgiitli bir faaliyetinden s6z etmek pek miimkiin degildir.
Komintern’in kurulusunun acele olmasinin temel nedeni, bir yandan Sosyalist En-
ternasyonal, 2. Enternasyonal Partileri'nin tam da bu ¢agr arifesinde tekrar fa-
aliyete gecmeyi onlerine koymalari, ama 6te yandan da artik devrimin Avrupa’da
eli kulaginda oldugu diisiincesiyle, bunu orgiitleyecek partilerin olusmasi gerektigi
fikridir. Yani birincisi, devrimin aciliyeti (bu acil duruma 6rgiit gerekiyor), ikincisi de
eski Sosyalist Enternasyonal toparlanirsa, oradaki sag unsurlarin tekrar bir enter-
nasyonal etrafinda birlesecek olmalaridir. Zimmerwald solunun 6rgiitlenmesi, yani
savas siirecinde olusmus sol yaklasimin goz ardi edilebilecegi, 1917 Devrimi’nin et-
kisinin arka plana atilabilecegi endisesi vardir. Aslinda Komintern'in drgiitlenmesi
ve Komintern’e bagh partilerin ayr1 birer varlik olarak bi¢cimlenisi 2. Kongre ile bir-
likte baslayan bir stirectir. O donem (kurulus yillarinda) Komintern'in her yil kong-
resi var. 1. Kongre (Kurulus Kongresi) 1919 Mart ayinda, 2. Kongre 1920 Haziran
ayinda oluyor. Bu kongrede Komintern'in tiiziigii kabul ediliyor ve en énemlisi liye
olacak partilerin 21 Sartinin neler oldugu belirleniyor. Yani bir diger deyisle Diinya
Partisi, kendi seksiyonlarinin, kendi subelerinin neye uyduklari takdirde bu 6rgiite
iiye olacaklarinin kararini veriyor. Bu 21 sart, Komintern iiyesi olan biitiin partiler-
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den talep edilecek olan sartlardir. 3. Kongre (1921’deki kongre), aslinda hepimizin
bildigi; Lenin’in tinli “Sol Komiinizm-Gogizm” adli kitabinin sol anlayistakilere y6-
nelik yazildigi-diistintldigi bir ortamda aldig1 temel karar; “artik 1917 ile agilmis
olan devrim dalgasinin geri ¢ekildigi, simdi devrimci olmayan bir durumda devrimci
partilerin nasil calisacagi” izerinedir. Bu ylizden de Komintern'in 3. Kongresi'nin ana
siar1 yiginlara gitmektir. Yani, “yiginlara gidelim, yiginlari érgiitleyelim, kisa vadede
eli kulaginda bir devrim olmayacak” diisiincesi vardir. Bu Komintern karari, Kong-
reden kisa siire sonra toplanacak olan ilk tam tiyeli KEYK toplantisinda proleter tek
cephe, ardindan da isci-koylii hiikiimeti politikalarina dogru evrilecektir. Bu evril-
me, 4. Kongre'ye yansiyacak ve 4.Kongre, esas olarak komiinist partilerinin sosya-
listlerle ortak hiikiimetler kurup kuramayacagi; ne tarz hiikiimetlere katilabilecegi
tartismasi etrafinda bicimlenecektir. Yani 3. Kongre’'nin ertesinde KEYK tam iiyeli
toplantisinda, Plenumu’nda alinmis karar, Kongre tarafindan onaylanarak buna ait
taktigin gelistirilmesine yonelinmistir. Yine bu stirecte (2. Kongrenin ertesinde), bizi
yakindan ilgilendiren Bakii Dogu Halklar1 Kurultayr'nin (1 Eylil 1920) toplanisi
da; Bati’da gelisebilecek olan devrimin gecikebilecegi, buna karsilik Dogu’da ulusal
kurtulus hareketlerinin ylikselmekte oldugu temel tespiti lizerine toplanmistir. “Bii-
tiin Ulkelerin Iscileri Birlesin!” bicimindeki ana slogan ise “Biitiin Ulkelerin iscileri ve
Ezilen Halklar Birlesin!” seklinde genisletilmistir. Bunun bize birinci derecede yansi-
masi, Komintern’de olusan Dogu Sekreterligi'nin ve KEYK'in; “ulusal kurtulus savas-
larinda ulusal burjuvazisinin desteklenmesi” yoniinde karar almasidir. Komintern’in
bu karar1 1927 Cin’deki Sangay Ayaklanmasi’'na kadar devam etmistir. Dolayisiyla
ulusal kurtulus savaslari boyunca ulusal burjuvazinin de desteklenebilecegi politi-
kasi; Cin’de Cin Komiinist Partisi'nin Kuomintang ile iliskilerini ve faaliyetlerini, Tiir-
kiye’de de Tirkiye Komiinist Partisi'nin Kemalist harekete ve Cumhuriyet Halk Par-
tisi’nin politikalarina yaklasiminda belirleyici olmustur. Mesela 1927 yilinin Ocak
ayinda Dogu Sekreterligi'nde yapilan bir tartismada Sefik Hiisnii'niin, “Kemalizm’in
devrimci barutunu 1925 sonlarti itibariyle tiikettigi” yontindeki goriislerine Dogu Sek-
reterligi'ndeki yonetici kisiler karsi ¢ikmislar ve hatta 1926 sonlarinda Dogu Sekre-
terligi'nin kaleme aldig1 bir raporda “TKP’nin Kemalizm konusunda sol sekter hata-
lara diismemesi” dvgliye deger bulunmustur!

Komintern’in politikalarindaki gelisme, yani diinya komiinist hareketinin gelis-
mesi; onun bir subesi olan TKP’nin olusum, gelisim ve politikalarini da birinci dere-
cede belirlemistir. Daha énce isaret edildigi gibi Bakii’de, agirlikh olarak eski ittihatci
kesimlerden olusan ve Oktobr Devrimi’'nin dolaysiz etkileriyle Bolsevizm’e yonelmis
bir ekip vardir; bu ekip Mustafa Suphi'nin Bakii'ye gelmesinin ardindan reorgani-
ze olarak 1920 yili Haziran-Eyliil aylar1 arasinda Tiirkiye Istirakiyun Teskilatlar: 1.
Kongresi'nin hazirliklarini yiiriitiir. Birazdan ele alacagimiz istanbul’daki Tiirkiye
isci-Ciftci Sosyalist Firkas1 (TICSF) adina, 1920 Agustos ayinda Komintern'in 2.
Kongresi’ne katilmak iizere yola ¢ikmis olan Ethem Nejat ve Arap ismail Hakki, o
Kongre'ye yetisemeyecekleri i¢cin 10-17 Eyliil 1920’de Bakii’de yapilan Tiirkiye Is-
tirakiyun Teskilatlar1 Kongresi'ne, TKP Kurulus Kongresi'ne katilmislardir. 1920
Haziran-Eyliil aylar1 arasinda Tiirkiye Istirakiyun Teskilat1 Merkez Heyeti’nin yap-
tig1 toplanti tutanaklar ve ona iletilen raporlarin belgeleri ve Tiirkiye Istirakiyun
Teskilatlari'nin 1. Kongresi'nin tutanaklarinin tam metni ilk kez eksiksiz olarak TUS-
TAV tarafindan yayinlanmistir. Daha sonra Mustafa Suphi ve yoldaslarinin, 17 Eyliil
1920’den Tiirkiye'ye dondiikleri zamana kadar yapilmis olan Merkez Komitesi top-
lant1 tutanaklari, aldiklar kararlar ve Tiirkiye’ye gonderdikleri kuryelerin verdikleri
raporlar da yine TUSTAV tarafindan Déniis Belgeleri 1-2 adiyla yayinlanmistir.

Mustafa Suphi kolunun Tiirkiye’deki ulusal savasa, kurmus olduklar1 Kizil Alay’la
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birlikte aktif olarak katilma c¢abasi i¢cinde olduklarimi goriiyoruz. 1921 baslarinda
Tiirkiye'ye gelislerinde 28-29 Ocak’ta Karadeniz'de katledildiler, kotii bir akibet on-
lar1 buldu. Komiinist hareket daha basinda son derece segkin evlatlarinin bir kolunu
biiytik 6l¢tide kaybetmis oldu. Tiirkiye'ye gelirken bir Dig Biiro olusmus ve Bakii’de
bir stire faaliyet yiirtitmiistiir. Sonra bu ekip Batum’a gegmistir. Onlar Batum’a geger-
ken, Tiirkiye Komiinist Firkasi Dis Biirosu faaliyetlerini ytiriitiirken, 1921 yilinin
Mart ayinda Sovyetler Rusyasi ile Tiirkiye arasinda bir anlasma imzalandi. Anlas-
mada yer alan; “iki iilkenin kendi topraklarinda, digeri aleyhine faaliyet yiirtitiilmesi-
ne izin veremez” maddesi geregi, TKF Dis Biirosu 1921’in Aralik ayinda Giircistan
Komiinist Partisi’'nin Tiirkiye seksiyonu olarak kendi bagimsiz varligina son verdi.
Yani Mustafa Suphi ve arkadaslarinin 1920’de Bakii’de kurmus oldugu Tiirkiye Ko-
miinist Firkasi, bir yandan tilkeye dénen yoneticilerinin 6liimi, 6te yandan Dis Bii-
ro’nun faaliyet olanaklarinin son bulmasi iizerine yoneticilerinin karariyla kendini
feshederek son buldu. Ama bu koldan Tiirkiye'ye gelen ve faaliyet yiiriiten kimi ko-
ministler, 1925 Akaretler Kongresi ertesinde olusan Tiirkiye Komiinist Partisi'nin
merkezinde ve degisik diizeylerinde gorev yapmaya devam ettiler. Yani Baki’'de
faaliyet ytriitmiis olan komiinist koldan gelenler, 1925’de olusan TKP icinde bir
temsiliyete sahip oldular. Ayrica yine bu koldan Bakii ve Batum’da komiinist faaliyet
yuriitmis kimi kadrolar, izleyen yillarda Dogu Halklar1 Komiinist Universitesi’'nde
KUTV’da Tiirkiye’den gelen dgrencilere 6gretmen olarak hizmet ettiler.

TKP'nin olusumu siirecindeki ikinci kol, 1920 yilinin Haziran ayindan itibaren Es-
kisehir ve Ankara ¢evresinde bicimlenmis olan komiinist cevrelerin, Aralik 1920’de
Tiirkiye Halk istirakiyun Firkas1 (THIF) halinde bir araya gelmesiyle olustu. Bun-
larin ilk olusum siireci i¢inde de ana faktér Oktobr Devrimi ve Komintern'dir. ilk
gruplarin etkileyicileri Serif Manatov ve Ziynetullah Nevsirvanov isimlerinden de
anladigimiz gibi Anadolu disindan (Sovyetler Rusyasi’'ndan) Tiirkiye’ye gelmis Bol-
sevik ajitator unsurlardir. Bunlar, Dr. Hasan Riza’nin Osmanli Sosyal-Demokrat
Firkasr’'nda ve Istirakci Hilmi'nin Tiirkiye Sosyalist Firkasi'nda Istanbul’da faali-
yet yiiriitmiislerdi. THIF, Yesil Ordu icinden ayrilan bir grup milletvekiliyle (bun-
larin iginde hepimizin bildigi bir dénem i¢isleri Bakanhgina secilmis ve Atatiirk’iin
itirazlariyla bu gérevden alinmis olan Tokat mebusu Nazim Bey, 1 Meclis milletve-
killeri Seyh Servet Efendi, [kaz gazetesi sahibi Mehmet Siikrii, izmit mebusu Sirr1
gibi...), Ziynetullah Nevsirvanov ve Baytar Salih Hacioglu’'ndan olusan bir ekip;
Ankara’da artik komiinist faaliyetin kurulmus olan resmi Tiirkiye Komiinist Firkasi
tekeline birakilmamasi igin, Aralik 1920’de bir dilekgeyle igisleri Bakanligi’'na miira-
caat etmisler ve faaliyete gecmislerdir.

Halkgilik Beyannamesi'nin verilmesi ve Yesil Ordu i¢indeki ayrismadan sonraki
donem, Sovyetler Rusyasi ile TBMM Hiikiimeti arasindaki iligkilerin yakin dostluk
iligkileri oldugu donemdir. Bu dénemde bir Resmi Komiinist Firkasi kurulmustur.
Bunun kurucular1 arasinda yer alan Tevfik Riistii Aras, 1921’de Komintern’in 3.
Diinya Kongresi'ne de gidererek Dogu Sekreterligi ile gériismiis ve Tiirkiye’de son
15 yilin devrimci kadrolarinin bu partide toplandigini belirterek, Komintern'in ta-
nmidig1 parti haline gelmek istediklerini séylemistir. O dénemki igisleri Bakani olan
Adnan Adivar da bu partinin kurulmasinin ertesinde, “komiinist partisi evraki elin-
de bulunmayanlarin komiinist propagandasi yapmasinin yasaklanmasini” Karara
baglamistir. Bu karar nedeniyle THIF yasal basvuruda bulunarak komiinist faaliyet
yliriitebilmeyi arzu etmistir. Ancak 1921’deki Cerkez Ethem Isyani'nmin ertesinde;
Cerkez Ethem’in Resmi Tiirkiye Komiinist Firkasi iiyesi olmasi nedeniyle bu parti
kapatilmis, THIF’in kimi Meclis iiyesi de olan yéneticileri faaliyetlerine son verdikle-
rini bildirmelerine ragmen tutuklanarak Mart 1921’de yargilanmislar ve agir hapis
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cezalarina ¢arptirilmislardir.

THIF yoneticileri, Frunze'nin (Bolsevik énder) Tiirkiye’ye ziyareti arifesinde Ey-
lil 1921’de bir afla serbest birakilmislardir. Bu siirece iliskin belgeler de yayinlan-
mistir. THIF'in ikinci faaliyet donemi, 18 Mart 1922’de (Paris Komiinii’'niin y1ldé-
niimudir. 7 Kasim gibi 18 Mart tarihi de o déonem uluslararasi komiinist hareketin
kutladig1 bayramlardan biriydi) yayin hayatina atilan Yeni Hayat dergisiyle beraber
baslamistir. Bu faaliyet déneminde agirlikh yeri Agustos 1922’de toplanan THiF'in
Kongresi teskil etmistir. Bu Kongre’ye Komintern temsilcileri, bir denizaltiyla inebo-
lu’ya gelip oradan Ankara’ya ulasarak katilmislardir. Kongre iki ayr1 oturum halinde
yapilmistir. Tutanag da Tiirkiye Komiinist Firkas1 1. Kongresi olarak diizenlen-
mistir. Nitekim 1921’deki Komintern 3. Kongresine Salih Zeki ve Siilleyman Nuri
Tiirkiye Komiinist Firkasi temsilcisi olarak basvurduklarinda, 3 Kongre delege yetki
komisyonunca kendilerine; bdyle bir firkanin Komintern kayitlarinda bulunmadigi
yoniinde bir bildirimde bulunulmustur. Yani Bakii Kongresi'nin, Komintern nez-
dince tescilinin yapilmadigy; dolayisiyla 1921 Agustos ayindaki THIF Kongresi
Tiirkiye Komiinist Firkast 1. Kongresi olarak tescil edilmistir. 1925’deki Akaretler
Kongresi de Tiirkiye Komiinist Firkasi 2. Kongresi olarak kayda gecmistir.

THIF’in Agustos ayinda yapacag kongre éncesinde Rauf Bey Hiikiimeti bu
Kongre'yi yasaklamistir. Dolayisiyla bu Kongre cagrisi yasal yapilip, illegal olarak iki
oturum halinde gerceklesmistir. Bu donemde THIF'in faaliyetleri, dogrudan Komin-
tern’in bu parti nezdindeki takviyecisi Golman yoldas tarafindan yonlendirilmistir.
Bu kongrede Agustos ayina kadar Komintern tarafindan, Mezopotamya ¢alismala-
rin1 yiiritmek tizere Adana’da gorevlendirilmis olan Salih Hacioglu ilk turda Mer-
kez Komitesi'ne secilememistir. THIF'in Ankara’daki faaliyeti ve Yeni Hayat dergisi,
Tokat mebusu Nazim Bey tarafindan ydnetilmistir. Derginin basyazilarinin hepsi
Nazim Bey’in imzasini tasir. Ancak Kongrede, birinci turda merkez komiteye secile-
memis olan Salih Hacioglu, Komintern takviyecisi ve bu sifatla Merkez Komitesi'nde
yer alan Golman’in dnerisiyle genel sekreterlige getirilmis ve Nazim Bey bu gorev-
den uzaklastinlmistir. Eyliil ayinda kisa siireli olarak THIF faaliyeti, Salih Hacioglu
yonetiminde ytritilmistiir. Bu kongrenin illegal olarak toplanmasi ve Kongre'ye
Komintern yoneticilerinin temsilcilerinin gizlice katilmis olmalari, daha sonra don-
diiklerinde Azerbaycan’da bir gazeteye verdikleri demec cercevesinde Tiirkiye'de de
Ogrenilmistir. Bunun tizerine basbakan Rauf Bey, Nazim Bey’i ¢cagirarak faaliyetleri-
ni tatil etmeleri gerektigini, etmedikleri durumda yasaklanacaklarini teblig etmistir.
Son THIF Merkez Komitesi toplantisinda bu konu tartisilmis ve bu yasaklamaya kar-
s1 bir bildiri ¢ikarilmis, ancak parti; 1922 Mart-Eyliil arasinda 7-8 ay kadar faaliyet
yuriittiikten sonra legal varligi son bulmustur.

Ugiincii kol Istanbul Komiinist Grubu’dur (iKG). Almanya’daki Spartakist hare-
ketten etkilenen aydin ve isciler Almanya’da Tiirkiye Isci Cift¢ci Firkasi’'ni kurmus;
Spartakist Devrim’in yenilgisi ertesinde Tiirkiye'ye geldiklerinde Sefik Hiisnii'niin
de katihmiyla Tiirkiye Isci Ciftci Sosyalist Firkasi (TiCSF) halinde yeniden érgiit-
lenmislerdir. 1920’nin Mart ayinda, Istanbul’'un isgali ertesinde; bu partinin faali-
yetleri de akamete ugramis ve bunun icinden dar bir grup kendi arasinda Istanbul
Komiinist Grubu - 3. Enternasyonal Grubu olarak gizli bir 6rgiit kurmustur. Tem-
muz-Agustos 1920’de iki temsilcisini (Ethem Nejat ile Arap Ismail Hakki) Komintern
Kongresi'ne katilmak iizere istanbul’dan yola ¢ikartmus, Dr. Sefik Hiisnii de Fransa'ya;
Fransiz Sosyalist Partisi'nin komiinist parti haline doniisecegi ve 3. Enternasyonal
Grubu’nun etkili oldugu Tours Kongresi’'ne gitmistir. Burada Tiirkiye hakkinda hem
bir konusma yapmis, hem de o dénem Fransiz sosyalistlerinin yayin organi Huma-
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nité’de Tiirkiye’deki sosyalist hareket tizerine kii¢iik bir makalesi yayinlanmistir. Bu
grup, yurittigi faaliyetler hakkinda kapsamh bir rapor génderdigi Komintern 3.
Kongresi arifesinde, 1921 Haziran ayindan itibaren Aydinlik dergisini ¢ikarmis ve
bu dergi etrafinda Istanbul’daki komiinist hareketi 6rgiitlemeye calismistir. 3. Enter-
nasyonal’in goriislerini esas alip propaganda eden ve 3. Enternasyonal’le bag kuran
IKG Komintern’in 1922’de toplanmis olan 4. Kongresi’ne katilmistir.

Daha 6nce de bahsedildigi iizere 4. kol olan Beynelmilel Isciler ittihadi (Bii)
Tiirkiye’de 1908-1910 yillarindan itibaren olusmus Rum Sosyalist Merkez’'inin do-
gal bir uzantisidir.1919’dan itibaren agirhikli olarak Istanbul’da Rum isciler arasinda
sendikalar ve komiinist hareket halinde 6rgiitlenmistir. Stefo Benlisoy'un bu konu-
da yapmis oldugu ¢alismalar kitap olarak yayinlanmistir. Bu konuda ilk yayin ise Or-
han Silier'in Toplumsal Tarih dergisinde yayinladig1 ictimai Tetebbuat Cemiyet-
leri Sosyal incelemeler Cemiyeti donemindeki sendika tiiziikleridir. Daha sonra
Sosyalist Merkez'in faaliyetiyle ilgili olarak sekreter sifatiyla Vezestenis’in Fransa’da
yayinlanmis kimi makalelerini ve RGASPI'de (Rusya Devlet Siyasi-Sosyal Tarih Ar-
sivi) belgelerini Mete Hocamla (Tuncay) birlikte yayinladik. Beynelmilel Isciler it-
tihadi'ndan 6nemli bir kol, 30 Agustos 1922’den itibaren Istanbul’un isgal kuvvet-
leri tarafindan bosaltilmasiyla birlikte (Ankara Hiikiimeti'nin istanbul’da yonetime
gelmeye baslamasiyla) buradaki komiinist Rumlarin faaliyeti akamete ugramistir.
Kendi orgiitlerinin karariyla otuza yakin Rum komiinist Moskova’ya gitmis, Dogu
Emekgileri Komiinist Universitesi'nde (KUTV) okuyarak ve komiinist faaliyetle-
rine devam ederek; bir boliimii Yunanistan'a gecmis, bir boliimi SSCB’de kalmis,
bir boliimi ise Tiirkiye’deki faaliyetleri desteklemistir. Bu koldan Vanli Kazim basta
olmak tizere 1927 Tevkifat'inda adi1 gegen iki Niko vardir. Niko Asimopulos TKP'nin
1925 Kongresi ertesinde Merkez Komite {iyesidir. Ayni zamanda Komintern’in 6.
Kongre delegesidir. Ayrica bir béliimii Rum komiinistleri olarak Istanbul’da Tiirkiye
Komiinist Parti icinde faaliyetlerini slirdiiren bu 6rgiitiin icinde Yahudi kominist-
ler de vardir. Nitekim Maksimos’dan sonra Bii yéneticisi olan Roland Ginzberg de
bir Romanya kékenli Yahudidir ve Yahudi Komiinist Genglik Orgiitii’niin kiiciik bir
grup olarak Beynelmilel Isciler ittihadi icinde faaliyet yiiriittiigiinii rapor etmistir.
Bil temsilcileri de gerek Komintern, gerekse Kizil Sendikalar Enternasyonali kong-
relerinde yer almistir.

Aralik 1922’de Komintern 4. Kongresi'nde Tiirkiye’deki bu ¢ok kollu komiinist
yapinin, Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi halinde birlestirilmesi i¢in bir Teg-
kilat Biirosu olusturulmustur. Bu Biiro’nun sekreterligine Dr. Sefik Hiisnii getirilmis,
Beynelmilel isciler ittihadi'ndan Vanli KAzim burada yer almis, THiF'den Salih Ha-
c1oglu gorevlendirilmis ve Komintern destekgisi-yonlendiricisi olarak da daha énce
Batum’da ¢ikan Yeni Diinya gazetesinde gorev yapmis gercek adini bilmedigimiz
Sarki kod adli Gafurov diye bir kisi katilmistir. Bu Biiro'nun yiriittiigii faaliyetler
ve KEYK'in 1srarlar1 sonucunda agirlikli iiyeleri IKG’'den olmak iizere THiF'den ve
Bil’den delegelerin de katilimiyla 15 Subat 1925’de TKP’nin Akaretler Kongresi top-
lanmis; bu kongrede degisik kollardan gelenlerin katilimiyla bir merkez komitesi
olusturulmus ve béylece birlesik parti faaliyete baslamistir. Bu siirecte istanbul’da
kurulmus olan TICSF’de Spartakist olarak adlandirilan ve esas olarak Almanya’da
yetismis olan kadro, 1921-1922’lerde Ankara'ya ge¢mis ve esas itibariyle Mustafa
Kemal cevresine katilarak Kemalist hareket icinde yonetici gorevlere gelmislerdir.
Kurulus stireci lizerine 6zetle deginilecek noktalar bunlardir.

*Erden Akbulut'un TUSTAV Akademi Seminerleri'nde 6 Ekim 2018 Cumartesi giinii
yaptigi Tirkiye Komiinist Partisi'nin (TKP) Kurulus Dinamikleri bagslikli sunumdan

70



istiraki
kendisinin izniyle tape ve desifre edilmistir.

*TUSTAV Yonetim Kurulu Sekreteri
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Dindarca Oldiirmek: Endonezya’daki
Komiinist Kiyimindan (1965-1966 (lier}ye
alanlar

Muhsin Altun

Agaglar ormandaki kiyima taniklik ettiler.

Babam nerede diye soruyorum. Bedeni nerede?

Fakat buna kimse cevap vermiyor ve ben agaglara soruyorum.
Ve ben sorarken agaglar sadece agliyor, aghyor, agliyor...

Eger konusabilseler, eger agiklayabilseler; rejimin vahsetini agiklayacaklar.
Dadang Christando (heykeltras); 1965 kiyiminda babasini kaybetti.

GiRis

Din, dinsel kimlik ve dindarlik temalari, bilhassa 11 Eyliil (2001) saldirilarinin
ardindan Bat1 akademik diinyasinda yogun bir ilgiye mazhar oldu. Bununla birlikte,
yapilan calismalarin -sinirh birkac istisna disinda- islam karsiti tahayyiilleri besle-
digi olclide desteklenmekte ve yanki bulmakta oldugunu sdéyleyebiliriz. Dindar-
lig1 ISID, el-Kaide ve Taliban’a giden yolda bir kilometre tasi gibi géren/gosteren
¢alismalar, siddetin siyasal yeniden insasinda dindarligin oynadigi roliin anlasil-
masina yardimci olmak bir yana, dindarca davraniglarla bilhassa “eril siddet” arasin-
da -varsaydigimiz- iliskiyi daha da bulanik hale getirmektedir.

Militan laiklik yanhlarinin kalplerde ve goniillerde sakli tutulmasini 6nerdigi
imanin bu 6zel alanin disina ¢iktiginda siyasal ve toplumsal olanla “siddetli” bir et-
kilesime girdigi kosullarin, Endonezya’dan segilen tarihsel bir 6rnek iizerinden ince-
lenmesi, bu ¢alismanin ana konusunu olusturmaktadir.

Inceleme sonuclarina dayanarak, (1) kamusal alanda siiregelen kahir, siddet
ve somiirll pratikleri ile dindarlik arasindaki iliski dogru teshis edildigi takdirde,
dindarin “Oteki’ne kars: siddetle harekete gegme egilimini tayin eden faktérler-
in daha yakindan taninabilecegini ve (2) Misliiman erkek dindarliginin popiiler
duygularin dinsel sdylemler iizerinden manipiile edilmesinin 6nkosulu oldugunu
one stirmekteyiz.

Endonezya'nin secilmesinde, bu iilkede 1960’l1 yillarda yasananlarin son on yilda
Tiirkiye’de yasananlarla gosterdigi sasirtici benzerlikler etkili oldu diyebiliriz. Ben-
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zerlikler, baz1 sosyo-politik ortakliklara isaret eder ki bunlarin basinda “dindarlik,
erkeklik ve siddet” licliisti ve bu li¢linilin siyasal olanla -tek basina ya da birlikte-
girdigi etkilesim gelmektedir. Hal boyle iken, Endonezya’da yasananlarin basta sol
kanat aydinlar olmak tizere Tiirk akademisyen ve arastirmacilarin fazla ilgisini ¢ek-
memis olmasi da bu se¢cimde etkili olan ikinci nedendir.

Calisma boyunca dindarliktan s6z edilen her baglamda, aksi belirtilmedikge erkek
dindarligina (dindarligin ataerkil formlarina) gonderme yaptigimizi belirtelim; eril
siddetin birincil kurbanlari olan kadinlar1 konunun disinda tutuyoruz. Bunun ned-
enlerini -yeri geldikce- asagida a¢iklayacagiz.

Dindarligin “siddetli” dogasy, bir biitiin olarak ahlakla (etik+moral) olan sorun-
lu iligkisinin kosullandirdig1 toplumsal acilar ve siiregelen esitsizlikler dikkate
alindiginda, Tirkiyeli bir komiinist i¢in dindarlik, Batili sosyolog ve antropologlarin
“Oteki” konusundaki heyecanlarin temsil eden egzotik kavramlardan biri olarak
kalamaz, kalmamalidir. Stirekli ayni delikten sokulmanin verdigi aciy1 bal eylemek,
komiinistge bir tercih degildir. Bunun yerine, ilk bakista ortalama insanda pozitif bir
alg1 uyandiran din ve dindarlik kavramlarinin ne’ligi (mahiyeti) lizerinde yeniden
diistinmeliyiz.

Toplumsal acilara dair duyarlik ve farkindalik olusturmak, egemen dinsel anlayisi
elestirmekle baslar, yliceltmekle degil. Marx “dini elestirmek biitiin elestirilerin hi-
potezidir” derken bunu kast etmis olmalidir. Onun asagidaki s6zlerinde gecen “Ya-
hudi” s6zciigii yerine Miisliiman yazdigimizda bir tuhaflik hissetmiyorsak, gercek-
ten bir tuhaflik var demektir:

Yahudilerin sirrini dinlerinde aramayalim ama dinlerinin sirrini yasa-
yan Yahudilerde arayalim. Yahudiligin diinyevi temeli nedir? Sahsi men-
faat ve pratik isteklerin tatmini. Yahudilerin diinyevi ibadeti nedir? Sey-
yar saticilik. Diinyevi tanrilari nedir? Para. Cok giizel. Seyyar saticilik ve
paradan yani gercekten Yahudilikten kurtulma; zamanimizdaki gercek
6zglirliik bu mu olacaktir?

Evet, giiniimiizde sorun/sorunsal tam olarak budur: Simif iktidarinin dayattigi
Miisliimanliktan nasil kurtulacagiz? Calisma, nihai olarak bu sorunun da yanitini
aramaktadir.

DINDARLIK DEYINCE

“Dindar nesiller yetistirecegiz” ve benzeri sozler bir siyasal liderin dilinden
dokiildigiinde sekiiler kesimleri -kismen hakli nedenlerle- iirkiitse de dindar kitlel-
erin evren tasavvuru ile uyumlu bir taahhtiidii temsil etmektedir.

Din, onu kullananlarin elinde gii¢lii bir aractir ve kullanicilar ortalama miiminle-
rden ziyade politikacilardir. Diinyadaki pek ¢ok politikaci, en azindan halkin ¢ogun-
lugunun dindar oldugu tilkelerde, bu potansiyeli kesfetmis olmakla; onu kendi si-
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yasal giindemi dogrultusunda ve siklikla barisi degil siddeti tesis edecek sekilde
kullanmaktadir.

Hal boyle iken, halkin dinsel duygularini sémiirmekle su¢glanmak simdiye kadar
hi¢bir politikaciyr utandirmamistir. Aksine, bu gibi su¢lamalar1 dinsizlikle, halkin
degerlerini asagilamakla bir tutan agiklamalar tizerinden kendi somiiriilerinin yakiti
olarak “geri dontustiirme” becerisini gostermislerdir.

Politikacilarin ekonomik ve jeopolitik ¢ikarlarin savunulmasinda dinden ve
dindarliktan hizmetgi roli talep etmekten yakin gelecekte vazgececeklerine dair
¢ok az isaret bulunduguna gore, dindarlarla yeterince dindar olmayanlar (kuskusuz
dindarlarin perspektifinden) arasindaki gerilimin gelecekte de siirecegini varsay-
abiliriz.

H.S. Himmelfarb, dindarlig1 (religiosity, religiousness, piety), bireyin mensubu old-
ugu “dine ait ilgi, inang ve faaliyetlerle mesgul olma derecesi” olarak tanimlamistir.*
Kuskusuz bireyin i¢sel-manevi yonelimleri ile pratik edimlerinin biitiiniinii dindar-
ik olarak tanimlamak da miimkindiir. Ancak bireyin onaylayip riza gosterdigi bir
onermeler setinden olusan “inanglar sistemi” seklindeki tanimlamalar elestiriye
aciktir. Dini ve dindarca davranislari ne iseler o yapan sey salt bireyin inanci degildir.
Eger dyle olsaydi, dindar nesiller yetistirmenin herhalde siyasal bir anlami ya da
getirisi olamazdi.

Dindarlik bir “biling durumu” olarak ele alindiginda, dinin taklidi (consensual)
olarak, esdeyisle, egemen sinifin inanisina tabi olarak yasandigl durumu (atalar
dini) ifade edecektir. Bu kabil dindarlikta, sadakat ve inan¢ her durumda siiphe
ve sorgulamaya Ustlindiir. Somut “deneyim”lerin? degersizlestirilmesi ve soyut in-
anca tabi kilinmasi, dindar1 -son tahlilde- evrensel etik+moral degerlerle ¢atisma-
ya gotiirecektir. Dindar i¢in, “emredildigin gibi dosdogru” olmak (Hud-112) degil
-naslarla iligkisi zayif bile olsa- “namaz1 dosdogru kilmak” esastir. Namaz ve orug
gibi ibadetlerin ince ayrintilarina odaklanmaktan ve baskalarinin ritiiel hatalarini
diizeltmekten keyif alan dindarlarla hemen hepimiz karsilasiriz.

Oysa ritliel performans giinliik insan davranisinin bir tiirii degildir; onlar1 diizenli
tekrarlayarak ahlakimiz1 giizellestiremeyiz. Ibadet etmek ya da ibadete istek duy-
mak, moral eylemleri dnceleyen tiirden bir eylem olmadig1 gibi moral eylemlerin
nedeni de degildir; aksine moral eylemlerin tiriiniidir. Esdeyisle, moral eylemlerim-
iz ya da -dini terimlerle ifade etmek gerekirse- “salih amel”lerimiz sayesinde ritiiel
eylemlerimiz anlam ve deger kazanacaktir. Eylemler arasindaki iliskinin bu sekilde
kurulmasi, ahlakin éncelenmesini ve dindar “ben”in (self) reddedilmesini gerektirir.
Antropolog Saba Mahmood’'un Kahireli dindar kadinlar hareketine dair gézlemleri

1 Bkz. H.S. Himmelfarb (1975,) “Measuring Religious Involveme”t”, Social Forces, 53, s. 606-618.

2 Deneyim: Bireyin askinlig1 (transcendent) kendi i¢inde hissedip onunla iletisime gegme yetisi ve/
veya potansiyeli. Insan tiiriinde bu potansiyel ve yetiyi varsayan Maturidi ekolii, tanriya inanmanin
“aklen vacip” oldugunu savunur.
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bu konuda 6gretici 6rnekler icermektedir.

Konuyu kisilik (personality) 6zellikleri bakimindan ele aldigimizda, dindarlikla
birlikte gézlenen olumsuz davranis oriintiilerinin daha ¢ok erkeklikle (masculinity)
iliskili oldugunu gormek ilgingtir. Ornegin Ingiltere’de yapilan bir arastirma, psikoti-
sizm (empati yoksunlugu, diger insanlara karsi duyarsizlik vb. kisilik bozukluklar1)
gibi dindarlikla negatif iliskiye sahip kisilik 6zelliklerinin erkeklikle iligkili oldugunu
ve kadinlikla (femininity) negatif iliskiye sahip oldugunu goéstermistir.

Ote yandan, bazen takva ile esanlaml olarak kullanilan dindarligin Islam toplum-
larinda Hiristiyan Bati’'dakine nazaran daha genis bir anlama sahip oldugu da dik-
kate alinmalidir. Yine de her durumda dindarlik, tanriya yakinligin kalitesinden
¢ok “tanrisallik” atfedilen belirli bir gelenegin -arada sorgulama mesafesi birak-
maksizin- takip edilmesi ve toplumsal agidan yeniden tiretilmesi ile ilgili gortinme-
ktedir. Bu agidan, dindar kisinin Miisliiman, Yahudi ya da Hiristiyan olmasi arasinda
“tiir” (kind) degil “derece” (degree) farki vardir.

Ahlaki Temel: Tanimlar hangi anlayistan tretilirse iiretilsin, din ve dindarligin zo-
runlu olarak “ahlaki” bir bilesen icermedigine dikkat edilmelidir. Ahlaki normlar
dinden bagimsiz olarak vardirlar ve insan toplumsalliginin basindan beri oradadir-
lar. Dinin varligina dair en ki¢iik bir ize rastlanmayan arkeolojik katmanlarda ahlaki
normlarin damgasini bulmak miimkiindiir.

Beseri miinasebetlerimizin ¢ergevesini ¢izen ahlaki normlar1 dinden tiiretmeye
¢alismak -beyhude degilse de- verimsiz bir ¢abadir. Diiriistliik, ahde vefa, yardimsev-
erlik, gida paylasimi, sadakat, 6zgecilik, digerkamlik, yalandan sakinma, karsiliklilik
vs. ahlaki normlarin kokenini, emek ve ¢alisma siirecini kosullandiran bireyler ve
gruplar arasi isbirliginde aramak gerekir; insan, emek ve calisma sayesinde “in-
san” olmustur.? insanlik ve ona bagh ahlaki normlar, genetik yapimizin ya da kutsal
metinlerin glivencesinde degildir; onun gilivencesi, ¢alisma ve tiretimdir. Kur’an’da
emek (sa’y)* disinda diinyevi bir eyleme 6zel deger atfedilmemesi bundandir: “insan
icin calistigindan baskasi yoktur” (Necm-39).

Nitekim ilk dénem Islam ulemasi, ahlaka dinsel temeller arama cabasi i¢cinde
olmamustir. Din genel olarak “itikat, ibadet, muamelat” boyutlari itibariyla islenirken
Kur’an “tevhid, niibiivvet, hasir, adalet, seriat” beslisini merkeze alan bir anlayisla
yorumlanmistir. ibadetlerin ince ayrintilarina odaklanarak (érnegin namazimizi
“dosdogru” kilarak) ahlakli olabilecegimizi ileri siiren bir din bilgini gériilmedigi
gibi bes vakit namazin insanlar1 kotiliiklerden alikoydugu bir tarihsel donem de

3 Bu konuda bkz. G. Thomson (1998). Insanin Ozii (Cev. Celal Uster). Istanbul: Payel. Ayrica bkz.
E. Engels (1876). Maymundan Insana Gegiste Emegin Rolii. Karl Marks, Friedrich Engels, Se¢me
Yapitlar-3 iginde. s. 67-78. www.DEVKUP.com (Erigim: 20.12.2018)

4 Arapgada sa), “calismak, calisip kazanmak, gayret etmek, kastetmek, kogmak, yiiriimek” gibi
diinyevi eylemleri ifade eder. Memurlar 4lemindeki mesai sozciigii de sa’y fiilinden tiiretilmistir.
Esasen biitiin sozciikler eylemlerden tiiremistir.
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Dolayisiyla, evrensel tanimlamalardan ziyade tarihsel ve kiilttirel baglami dikkate
alan tanimlamalar konumuz agisindan daha yararli gériinmektedir. Din ve dindar-
lik, “deneyim” karsisinda inanci bir nevi fetis nesnesi haline getirmesi (reification)
ve “sekiiler”in dogusu ile iliskili olmas1 bakimindan 6ziinde arkaik degil “modern”
kavramlardir. Modern anlamda dindarlik, ayni dinin miiminleri arasindaki diisiince
ve pratik farkliliklarinin sekiler bir bakisla anlamlandirilmasina dayanir. Bir bas-
ka deyisle, Oteki'ni “yeterince dindar” bulmayan yaklasimlar, ézii itibariyla sekiiler
kokenlidir ve cagimiza 6zgiidiir.

DINDAR VE OTEKI: KIYICI SIDDET

Neredeyse biitlin dinsel 6gretiler baris ve esenlige vurgu yapip insan yasamina
kiymaya karsi oldugu halde dinler arasi ve din i¢i ¢atismalara dair tarihsel kayit-
lar bu idealin uzaginda oldugumuzu goéstermektedir. Dine yonelik baslica sekiiler
elestirilerden birini olusturan bu durum, giintimtizde psikolojik arastirmalarin da
konusu haline gelmistir. Hal bdyle iken, dindar Kkitlelerin ve onlarin sézciiliigiine
soyunan aydinlarin siklikla dini yonelimlerinden dolay1 ge¢miste sekiiler ya da din
karsit1 siddete maruz kalan dindaslarina gonderme yapmasi tipik bir whataboutism®
ornegi sayilmalidir.

Ote yandan, dinlerden, hem 6gretilerinin icerigi hem de saldirganlig1 azaltmaya
yonelik goriinen kurban gibi ritiieller nedeniyle siddeti ve sugu azaltmalar1 beklense
de arastirmalar bunun hi¢ de dyle olmadigini ima etmektedir. G.F. Jensen ve M.L.
Erickson’'un 1979 yilinda Arizona’da 3.268 lise 6grencisi lizerinde yaptig1 arastirma
(The Religious Factor and Delinquency), dindarhigin alkol ve uyusturucu kullanimim
onlemedeki goreli basarisina karsin hirsizlik ve siddet s6z konusu oldugunda dindar-
larin dindar olmayanlardan daha iyi olmadiklarini gostermistir. Halbuki bttiin din-
ler, hirsizlik ve siddetten giiclii ve kesin ifadelerle sakindirirken alkol kullanimina
dair yasaklar goérece yumusak bir tondadir.

~

Ozetle, yasayan din ve dindarlig1 “insan yapis1” kurumlar olarak incelemedigimiz
stirece kutsanmis hedeflerden neden ve nasil sapildiginin yanitin1 bulamayiz. Asagi-
daki agiklama ve referanslar kesin bir yanit saglamasa da bu yondeki ¢abalar1 6ze-
tlemektedir.

Ikinci Diinya Savasi’'nin yol actig1 insanlik dis1 kosullarin altinda yatan nedenleri
anlamaya yonelik ¢alismalar, dogal olarak otoriterlik, 6nyargi, dogmatizm, itaat,
etno-centrism gibi negatif toplumsal tutumlara odaklanmisti. Arastirmalar, dindar-
larin dindar olmayanlara gore bu tutumlara daha ytiksek bir egilim gosterdiklerini
ortaya koymustur. Buna karsilik Gordon W. Allport gibi bilim insanlari, dindarligin

5 “Karsit gorusleri tartismaya ya da ¢iiriitmeye girismeksizin muhatabina konu dist bir suglama
yoneltip itibarsizlagtirmaya ¢alismak” seklinde 6zetlenebilecek eski bir Sovyet propaganda taktigi.
En bilinen érnekle agiklamak gerekirse, “siz de Kizilderilileri 6ldiirdiiniiz”
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“samimi” (intrinsic) ve “cikarc1” (extrinsic) formlarin teshis ederek negatif toplum-
sal tutumlar1 dindarligin yiizeysel ve sahici olmayan formlari ile iliskilendirmeye
calismislardir.

James M. Nelson'un naklettigi yetiskinler tizerinde yapilan bir arastirmada, ibade-
te devamlilik ve 6zel dini faaliyetler yaninda samimi dinsel motivasyonlarin kadinsi
(feminine) cinsel yonelimle iliskili oldugu, ¢cikarci dinsel motivasyonun ise erkeksi
(masculine) sertlik ideolojisinin kabuliiyle iliskili oldugu saptandi.

Dini ciddiye alan samimiyet diizeyini 6l¢meye yonelik 6l¢eklerin ortodoks dinsel
yorumlara karsi elestirel kalmadigini gozleyen C. D. Batson ve arkadaslari, gengler
arasinda sadakat ve inang yaninda siiphe ve sorgulama egilimini de 6l¢gen ¢alismalar
yaptilar.

Otoriterlik ve Itaat: R. D. Kahoe ise otoriterlik 6lcegindeki 30 kriterden 11’ini
samimi dindarlar saglarken ¢ogunu ¢ikarci dindarlarin karsiladigini saptadi. Her iki
kategoride de dindarlik arttikca otoriterligi destekleme egilimi artmaktadir.

Keza, B. Altemeyer ve B. Hunsberger koktencilikle (fundamentalizm) otoriterlik
arasinda %68 oraninda bir korelasyon saptadilar ki bu oran Hindu, Miisliiman, Ya-
hudi ve Hiristiyan koktenciler icin de gecerlidir.® Bu durum, kéktenciligin otoriteye
itaati, gelenekeiligi, haklilik ve tistiinliik duygusunu tesvik etmesiyle ilgilidir. Cocuk-
lardan ve kadinlardan yetiskin erkeklere gore daha fazla itaat beklemek, giinahkar
oldugu diisiiniilen bireylere karsi cezalandirici bir tutum takinmak vb. 6zellikler de
dindar-otoriter kisiligi teshis etmemizi saglar.

Muhafazakarlik, hosgoriisiizliik, katilik ve 6nyarginin damgaladigi bir yasam tarzi
olarak otoriterlik ve otoriter kisilik, din ve dindarlikla baglantili gériinen énemli so-
runlardan biridir. Altemeyer, “sag kanat otoriterligi” (Right-Wing Authoritarianism-
RWA) olarak adlandig1 dinin bazi formlariyla iliskili bir otoriterlik tiirti saptamistir:
Otoriteye itaat egilimi, geleneksellik ve yetkililer tarafindan istendiginde, 6tekine
kars1 saldirganlik. Altemeyer’e gore, RWA baskalarinin kendine soyledigi seyleri
elestiriye tabi tutmaksizin kabullenerek yonlendirmeye a¢ik olma; seyleri yiizey-
sellestirme, bolimlendirme ve cifte standart gelistirerek otekini -kendinde de var
olan kusurlardan dolayi- elestirme egilimindedir.

Bazi arastirmacilar (6rnegin R. Eisinga, Altemeyer ve Hunsberger) dindar bi-
reylerdeki onyarginin gercgekte otoriterligin bir ifadesi olduguna inanirlar. Diger
degiskenlerle uyumlastirildiginda etnik 6nyarg ile Hiristiyan inanci arasinda ilis-
kinin saptanmadig1 Avrupa ve Kuzey Amerika’da yapilan bir arastirma bu goriisii
desteklemektedir. Otoriter kimlik driintiilerinin dindar bireylerdeki 6nyarginin ar-
dindaki sorun oldugunu 6ne stiren bu arastirmada, etnik ényarginin gostergeleri,

6 Bkz. Batson, Schoenrade ve Ventis (1993) Religion and the Individual, Kahoe (1977) Intrinsic Reli-
gion and Authoritarianism: a Differentiated Relationship, Altemeyer ve Hunsberger (1992) Authori-
tarianism, Religious Fundamentalism, Quest and Prejudice.
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otoriterlik ve ulusal kokendir. P. Wink, M. Dillon ve A. Prettyman’in 2007 yilinda
yayinlanan arastirmasinda (Religiousness, Spiritual Seeking, and Authoritarianism)
manevi arayislar, otoriterlikle negatif yonde iliskili gortintirken, dindarlik pozitif bir
iliskiye sahiptir.

Bununla birlikte, RWA 6l¢iimiinde kullanilan araglarin diger kiiltiirlerde bire
bir gecerlige sahip olmayabilecegini géz dniinde bulundurmak gerekir. Bulgularin
biitlin gruplar icin genellestirilmesi miimkiin olmayabilir. Keza, biitiin dindar birey-
ler otoriter ya da 6nyargili olarak tanimlanamazlar.

RWA bireylerdeki 6nyargi sorunu, hem RWA egilimi hem de toplumsal baskinligin
ytksek oldugu alt gruplarda daha ¢arpicidir. Yiiksek baskinliga sahip bireylerin cogu
dinsel bir arka plana sahip degillerken béyle bir arka plana sahip (dindar ve baskin)
bireyler diger dindar bireylerden farkli tutumlar gelistirmektedirler. Kanada’'da
yaptig1 bir calismada Altemeyer, bu ikinci gruptakilerin olduk¢a dnyargili, dogmatik
ve ahlak dis1 olduklarini saptamistir. Bunlar, toplulugun geri kalanindan daha fazla
yalana, aldatmaya ya da manipiilasyona inaniyor, 6tekiler tizerindeki etkilerine al-
dirmadan kendi lehlerine olan bir sistemi tercih ediyorlardu.

G.W. Allport gibi sosyal psikologlar, dindarlarin otoriter egilimlerinin altinda yatan
ortak dinamigin “6nyargil kisilik” oldugunu ileri siirmiislerdir. Kavrayis zayiflig1 ve
belirsizlige olan tahammiilstizliik korku ve giivensizlikle (insecurity) bir araya geld-
iginde 6nyargih kisiligi kosullandirmaktadir. Bireyler, bu sorunlarla karsilastiklarin-
da siyasal yap1 ve otorite tarafindan saglanan belirlilik, diizen ve istikrar arayacak;
glclii bir bireyi takip etme, sorunlar yiizeysellestirme ve dtekine yonelik su¢lama-
lar1 dogru kabul etme egiliminde olacaklardir.

Allport’a gore, otoriterlik hem egitimle hem de -dogustan gelen- mizacla iliskili bir
kisilik 6zelligidir. Bu diisiince tarzinda, otoriterligin dinle baglantili olmasi, otoriter
kisilikler kendi agilarindan ¢ekici olan dinsel otorite yapilarini arayip bulduklari
icindir, din zorunlu olarak otoriterlige gotiirdiigii icin degil. Altemeyer ise RWA'nin,
tanrinin gazabindan korkmayi ya da 6rnegin otoriteye itaati telkin eden dini egitim-
ler gibi deneyimlerle daha fazla ilgili oldugunu 6ne siirmektedir.

Otekilestirme Basarisizligi: Siniflandirmalar ve dindarlik élgekleri’ gittikce cesi-
tlenip yetkin hale gelse de dindarin “Oteki” ile olan iliskisi ya da étekinin dindar
karsisindaki durumu nadiren arastirma ve tartismaya konu olmustur. Burada, erkek
dindarhgimin bilhassa siddet baglaminda temel sorunsalinin Oteki oldugunu ileri
stirmekteyiz. Oteki kavraminin giinliik dildeki “6tekilestirme” deyiminin ¢agristir-
dig1 olumsuz imalarla ilgisi olmadigini belirtelim. Antropolojik anlamda 6teki korku
veya fantezi nesnesi degil “bilgi” nesnesidir. Aslinda kendimizi tanimak icin 6tekine
ihtiya¢ duyariz. Nitekim antropoloji de kendimizi “oteki ile iliskili olarak” tanima ¢a-

7 Ornegin bkz. Glock & Stark (1966) Dimensions of Religious Commitment, Brown & Lowe (1951)
Inventory of Religious Belief, Poppleton & Pilkington (1963) Religious Attitude Scale, Pargament vd.
(1990) Religious Coping Activities Scale.
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basidir.

Antropolojik anlamda dindarin 6tekisi gayrimiislimler degil yeterince dindar ol-
mayan kendi dindaslaridir. Aklen ve dinen “eksik” kabul edilen kadinlar bu kiimenin
dogal tiyeleridir. Dinsel yaptirimlarin iki cinsiyet arasindaki esitsiz dagilimi, dindarin
diinyasinda “seylerin diizeni”’ne dahildir. Kadinlar, onun diinyasinda sadece zayiflik
ve kusurlariyla, kontrol edilmesi gereken beden ve konumlariyla “var” olabilirler.?
Erkeklerin kadinlardan “listiin” olduguna dair en gii¢lii yorumlarin dinsel metin-
lerden c¢ikarsanmasi sasirtict degildir. Kadinlik siirekli sakinilmasi ve -bu miimkiin
olmadiginda- varligina katlanilmasi gereken riskleri “toplumsal” bedeninde tasi-
maktir. Erkeklik boyle degildir: “Cinsel veya toplumsal tireme becerisinin 6tesinde,
savasma ve siddet uygulama becerisi gibi de algilanan erkeklik 6ncelikle ve her sey-
den ¢ok, bir gorevdir.”®

Dindar, kendini daha az dindar olanlar kiimesi {izerinden tanima egilimindedir.
Konu siddet oldugunda diinyay1 jeopolitik anlamda “Darul-islam” ve “Darul-Harb”
seklinde iki cepheye ayiran anlayis, dindar siddetin neden daha az dindar olana
yoneldigini kavramakta yardimci olmaz. Biitlin tek tanrili dinler, ayni inanci paylas-
mayanlara yonelik kiyici siddeti -belli kosullar altinda- onaylasa da kendinden olan-
lara yonelik “evdeki siddet” her zaman izaha muhta¢ kalmistir.

Dogru yanit, cogu kez oldugu gibi, yine siif iktidaridir: Sinif iktidari, belirli bir
toplulugu zamanin ruhuna uygun bicimde “sapkin” olarak etiketlediginde dindar
kitle bu toplulugu 6tekilestirmekte ve ona karsi siddetle harekete gec(iril)ebilme-
ktedir. Gliniimiiziin Misliiman erkek dindarligl, inancin rafizi (sapkin) formlar: ol-
maksizin kendi varliginin bilincine varma yeteneginden yoksun bir dindarliktir.

Erkek dindarligi, ontolojik anlamda kendi varligini en iyi hissettigi kosullarin be-
lirli araliklarla yaratilmasina muhtactir. Onun bu ihtiyacinin sinif iktidarimin gikar-
lariyla értiismesi siklikla Dei Gratia (Tanrinin Liitfu) olarak adlandirilir. Ortak iyiligi,
tiyesi oldugu topluluga hasreden, 6tekine ise bu diinyada 6liimi ve koleligi, 6btir
diinyada cehennemi layik goren dindarlik, Peygamber’in daveti ile taban tabana zit,
seytani bir kaynaktan beslenmektedir.

Dindarligin ¢ogu kez inanilan dinin temel dogmalariyla dahi celisen bu
goriintiisiinii “otekilestirme basarisizligl” olarak tanimhyoruz. Erkek dindarhigi, ote-
kini tayin etmede ve tanimada basarisizdir. Tarih¢i F. Braudel’den esinlenerek di-
yebiliriz ki uygarliklarda oldugu gibi dindarligin da ayirt edici 6zellikleri ¢cok yavas

degisir ve “degistikce ayni kalir”: Plus ¢a change, plus c’est la méme chose.'®

8 Hal boyle iken, J.M. Nelson’in aktardigina bakilirsa dinle ilgili sosyal bilim ¢aligmalarinin en tutar-
11 bulgularindan biri, kadinlarin erkeklerden daha dindar gériinmesidir. Arastirmacilar, dindarlik
bakimindan kadin ve erkekler arasinda cinsiyete dayali farkliliklar bulundugu goriisiinii reddet-
mektedirler.

9 P. Bourdieu (2015) Eril Tahakkiim (Cev. Bediz Yilmaz). Istanbul: Baglam.

10 Bu 6zl sozii Fransiz etnolog Jean Pouillondan (1916-2002) alintiladik.
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Erkek dindarligini damgalayan ve diinden bugiine degismeyen baslica 6zellikleri
soyle siralamak miimkiindiir:

1. Kadinn toplumdaki yeri ve cinsiyet (gender) konular1 s6z konusu
oldugunda ¢ogu dindarin tehlikeli bir “irrasyonalite”nin temsilcisi roliine
biiriinmesi,

2.  Arastirmalar, insanlarin ¢gogunlugunun dinsel anlamda asir1 uclar-
da degil merkezde yer aldigini gosterdigi halde bu insanlarin asirilarin git-
tikge artan siddet tehdidi (Islamci terdr) altinda yasamakta olusu,

3.  Birinsan toplulugunun drnegin dinsel, siyasal ya da etnik bir gru-
bun var olma hakkinin planl siddet ve katliamlar yoluyla yok edilmesi
(soykirim) karsisinda sergilenen kayitsizlik,

4. Dinin insanlarin hayrina hizmet etmekten ziyade sinif iktidarinin
“tahakkiim” araci olarak kullanilmasi karsisinda sergilenen kayitsizlik.

5. Smifiktidarinin 6tekine yonelik siddetini, basta ayet ve hadisler ol-
mak iizere dinsel yaptirim ve yorumlarla bezeme konusundaki heyecan ve
isteklilik.

Bu ve benzeri 6zellikler, ne Miisliiman erkek dindarliginin geleneksel referans
noktasini olusturan Ulema tarafindan ne de dinsel duyarliga sahip olmakla taninan
Islamc entelektiieller tarafindan yeterince tartisilmistir. Her iki kesim de esasen
boyle bir tartismay yiiriitebilecek fikri donanimdan yoksun gériinmektedir. Ulema
ve Islamal entelektiiellerin antropoloji ve arkeolojinin giincel bulgularindan yarar-
lanma egilimi son derece diistiktiir. O yiizdendir ki 6rnegin “ben de yasatiyor ve
oldiriiyorum” (Bakara-258) diyen Nemrut'un, “erkek cocuklar1 oldiiriip kadinlari
sag birakan” (Araf-141) Firavun'un gergek kimligini teshis etmek!! ve inananlara
aciklamak gibi bir kaygilar1 olmamistir.

Kosullandirma Yapisi: Ozetle, dindarligin “siddetli” potansiyelini 6tekini tayin
etme ve tanimadaki basarisizlikla iligkili gormekteyiz. Kuskusuz bununla dindarlik
ve siddet arasinda nedensel (causal) bir iliski bulundugunu ima etmiyoruz. Aksine,
ikisini de birbirleriyle etkilesim halinde tutan bir “kosullandirma yapisi’nin (entail-
ment structure)'? varligindan soz ediyoruz. Kosullandirma, nedensellige nazaran
siirlayic bir 6zellige sahiptir. Ornegin “eger birey dindar (A) ise étekine siddet (B)
uygulayacaktir” denildiginde, bu 6nerme “eger B toplumda mevcut ise” kosulu altin-

11 Her ikisi de kisaca “Allah’in kendisine Miilk (Devlet) verdigi kimselerden olup, o ¢agdaki smnif
iktidarini “biyopolitik” mekanizmalar tizerinden tahkim etmeye girisen “devletlti” aktorlerdi.

12 Kosullandirma analizleri, antropolojide ilk kez dil evrensellerini (language universals) inceleyen
Joseph H. Greenberg ve ABD halkinin salgin hastaliklar hakkindaki inaniglarinin kosullandirma ya-
pisint insa eden Roy G. D’Andrade tarafindan kullanilmigtir. Bkz. D.R. White vd. (1977) “Entailment
Theory and Method: A Cross-Cultural Analysis of the Sexual Division of Labor”, Behavior Science
Research, 12(1), 1-24. doi: 10.1177/106939717701200101.
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da dogru olacaktir. Es deyisle, siddet dindarligin iirettigi bir olgu olmayip her ikisi-
nin zuhuruna iliskin éngoériiler verili toplumsal kosullar altinda gecerlidir.

Siddet egilimini destekleyen degiskenleri analiz ettigimiz takdirde soziini et-
tigimiz kosullandirma yapisinin mahiyeti daha iyi anlasilacaktir. Gosterge niteliginde
olmak iizere asagidaki gibi bir degiskenler (“degistikce ayni kalan” degiskenler)
tablosu tasarlamak miimkiindiir:

Tablo 1: Siddetin Toplumsal ve Dindar Degiskenleri (Taslak)

Toplum Din/Dindar
Otoriteye sorgusuz itaat Ulul-Emr'e -zalim olsa bile- itaat
Kadina yvinelik siddet Divmeye izin (7) veren Naslar

Oteki'ne 6liim (Dogmatizm)  Cehennemi kifirlere tahsis eden Naslar
Militarizasyon Darul-Harb ve Darul-islam (cihat)
Otoriteye sorgusuz itimat Inanci deneyimden iistiin tutma.

Kuskusuz listeyi uzatmak ya da belli bagh birkac¢ degiskene indirgemek miimkiin-
diir. Her iki stitundaki karsilikli degiskenlerin dikotomize edilemez olusu 6nemlidir;
“toplumda mevcut ise” kosulunu a¢iklamaktadir. Ornegin toplumda kadina yénelik
siddet yaygin degilse -ihtiyat1 elden birakmadan- dévmeye izin verdigi iddia edilen
kutsal 6gutlerin (ayet, hadis) dindar siddeti harekete gecirmesinin s6z konusu ol-
mayacagini soyleyebiliriz. Keza, inanci deneyimden {stiin tutan dindarlifin otorit-
eye korii koriine itaat etmesi -bdyle olmayanlara gore- daha yiiksek bir olasiliktir.
Yine de genis capl etnografik calismalar ve modellemeler olmaksizin kesin yargilara
varmanin yaniltici olabilecegini hatirda tutmak gerekir.

Dindarligin tanimi, 6lgiimii ve dindarca davranislarin kékenine dair yukarida
ozetlemeye calistigimiz farkl aciklama ve modellemelerin ortak yani, dindarligin
ilk basta ¢agristirdigi masumiyetin -bilhassa eril siddet ve otoriterlik baglaminda-
stiphe gotiriir oldugudur. Bu saptamadaki amacimiz, kuskusuz dindarlarin koti
ruhlu bireyler oldugunu iddia edip onlar1 su¢clamak degildir; yasadiklari iilkelerin
¢ogunun -yurttaslarina siddetin en yabanil formlarin1 uygulamaktan ¢ekinmeyen-
otoriter rejimlerce yonetiliyor olmasindaki rol ve sorumluluklarini onlara hatirlat-
maktir.

Yukarida taslagi verilen kosullandirma yapisi altinda, dindarligin siddetli ve
bariscil formlar: arasindaki mesafe ¢ogu kez zannedilenden daha kisadir. Dindar-
ligin siddetle ve otoriter egilimlerle bir araya gelme derecesi hakkinda fikir vermeyi
amagclayan tarihsel Endonezya 6rnegi, aradaki mesafenin nasil ortadan kalkabildigi-
ni gostermesi acisindan égreticidir. Ornek, Tablo 1’deki taslak degiskenler hatirda
tutularak okunmalidir.

82



istiraki
ENDONEZYA: KOMUNISTLERIN KOKUNU KAZIMAK!3

Halkinin yaklasik %901 Miisliiman olan Endonezya, 270 milyonu bulan niifusuy-
la bugiin diinyanin en kalabalik Miisliiman iilkesidir. Islam’in fetihlerle degil ticari
ve toplumsal iligkiler tizerinden yayildig1 iilkedeki Miisliimanlik daha ¢ok “baris¢il”
karakteri ile taninir. O kadar ki hacdan dénen hemen her Tiirk vatandasinin En-
donezyali hacilarin nazik ve saygil tavirlarin teyit eden gézlemleri vardir.

Endonezya halki, Islam’'in merkezine cografi olarak uzak olsa da ¢ogunlugu iti-
bariyla “dindar” olarak bilinir. Toplumun en dindar kesimini temsil ettigine kusku
bulunmayan Nahdlatul Ulema (NU) ve uzantist “Gen¢ Ansor Hareketi” (Gerakan
Pemuda Ansor- GP Ansor), dini faaliyetleri kadar antikomiinist eylem ve tutumlari
ile tlkenin gerek bagimsizlik 6ncesi gerekse bagimsizlik sonrasi siyasal tarihinde
onemli bir yere sahiptir. NU gliniimiizde sadece Endonezya'nin degil diinyanin en
biiyiik “sivil” dindar drglitlenmesi konumundadir.

Dindar-Asker Etkilesimi: Calismamizin kapsamini olusturan 1960’larda NU’'nin
merkez kurulu emekli askerlerden ve antikomiinist askerlerle siki baglantilara sa-
hip dindar politikacilardan olusmaktaydi. Baskan yardimcisi Bisri Syamsuri, eme-
kli askerd istihbarat¢1 isadami Hamid Baidowi, eski yiizbasi ve Ulusal Gaziler Birligi
genel sekreteri Munasir Ali, Ansor genel sekreteri gazeteci Halid Mawerdi gibi geng
liderler ve baskan yardimcisi girisimci isadami Z.E. Subhan béyle idiler.

1934 yilinda NU’nin genclik kolu olarak faaliyete gecen Ansor 1937’deki ikinci
kongresinin ardindan kisaca “Banser” (Barisan Ansor Serbaguna: Cok Amagh Ansor
Tugay1) olarak adlandirilan silahli kanadini kurdu. ikinci Diinya Savasi’ndaki Japon
isgali sirasinda faaliyetlerine ara vermek zorunda kalan Ansor, bagimsizlik sonrasin-
da “Ansor Genglik Hareketi” adiyla tekrar kurulur.

Arapgada “Yardimcilar” anlamina gelen “Ensar” (tek. Nasir) sozciigliniin En-
donezya dilindeki telaffuzu “Ansor” idi. Peygamber, kendisini ve Mekke’den go¢ eden
ilk Miislimanlar1 (Muhacir) kabul eden Medinelileri Ensar olarak adlandirip onur-
landirmisti. Ansor iiyeleri de iste bu Ensar toplulugunun islam inancin1 savunma
konusundaki tutum, davranis ve ruhunu kendilerine 6rnek edinmislerdi. Biz de bu
calismada -niyetlerine saygi duyarak- onlar1 kutlu Ensar sozciigii ile anacagiz.

1962 yilinda tekrar faaliyete gecen Banser ise goriinliste NU faaliyetlerine ve
destekgilerine “fiziksel koruma” saglamak amaciyla tasarlanmisti. Uyelerine ge-
leneksel askeri sanatlar (pencak silat) konusunda uygulamali egitimler veren orgiite
ancak kidemli Ensar tiyeleri ve Pesantren’lerden (islami okul) gelen giivenilir Sant-

13 Yontemle ilgili bir uyar1: Komiinistlerin kokiiniin kazinmasi projesiyle ilgili olarak -birkag blog
paylasimi diginda- miistakil Tiirkge kaynak bulunmamaktadir. Dolayisiyla, ¢alismamizin buradan
Sonug boliimiine kadar olan kismu Kaynakg¢ada gosterilen kaynaklardan -dindarligi merkeze alan
baglamsal bir okumayla- iktibas edilmis olmakla; anlatimi kesintiye ugratmamak ve okuma konforu
saglamak adina metin igerisinde ayrica atiflar yapilmamustir. Tkincil kaynaklar dipnotlarda gésteril-
mistir.
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ri’ler (dindar) kabul ediliyordu. Ayni1 zamanda eski bir asker olan drgiitiin kurucusu
Yusuf Hasyim, kurulusun bi¢cimlendirilmesinde “bir tehdide karsi parti lizerinden
bir gii¢ temeli gelistirme lizumunu detaylandiran” Hitler’in “Kavgam” (Mein Kampf)
adl kitabindan esinlendigini belirtmektedir. Hasyim’e gore, o6rgiite kisaca Banser
adinin verilmesi de Nazi ordusunun seckin Panzer birliklerini ¢agristirmasi icindi.

NU ile uzantilar1 Ensar ve Banser’'in Endonezya halkin1 daha dindar yapip yap-
madigl tartismalidir. Bununla birlikte, Hollanda somiirge yodnetiminin varligini
percinledigi somiiriiye dayali tretim iligkilerinin devami ve nihayet esitlikci ve
demokratik taleplerin siddet yoluyla bastirilmasi adina 6nemli hizmetlerde bulun-
duklarini séylemek miimkiindiir.

Beyazlar ve Kizillar: NU'nin temsil ettigi dindarligin iilke genelindeki uzantisi, ze-
ngin toprak sahipleri ile tasrada hemen her kéyde bulunan Kyai denilen din adam-
laridir. Kyai, tasra Misliimanhig1 {izerinde azimsanamayacak bir nifuza sahiptir.
Cocuklarin Kur’an okumay1 ve bazi hayat bilgilerini 6grendikleri Pesantren ya da
Pondok olarak adlandirilan geleneksel islami okullar1 yénetenler Kyai idi. Okullarin
isletme giderlerinin dindar toprak sahiplerinden saglanan bagislarla karsilandigini
not etmek gerekir.

Kirsalda koyli elitini olusturan toprak sahibi dindar Miisliimanlar bu 6zellikler-
ine atfen “Santri” ya da “Putihan” olarak adlandirilmislardir. Bu sonuncusu, “Beyaz
olan” anlamina gelmektedir. Islami okullara devam eden égrenciler icin de Santri
terimi kullanilmaktadir.

Ozellikle Java adasinda biiyiilerin ve ruhlarin egemen oldugu eski Budist ve Hindu
inaniglari ile Animist-pagan gelenekleri sufi Islam inanciyla bagdastirmis yoksul ve
topraksiz koyliiler ise NU ve uzantilari kadar dindar sayilmazlardi. Tarihgi F. Braudel,
Cavali koylilerle bir Fransiz seyyahin konusmasini aktarir: “Kéyliilerden bir olan
Karcodikromo, hi¢ tereddiit etmeden “Cava’da biz hepimiz Misliimaniz” diye ilan
eder. Avrupal sorar: “Oyleyse neden tanrilarimizdan sz ediyorsunuz? Miisliimanlar
yalnizca bir tanriya inanirlar” Karcodikromo biraz rahatsiz olur, babasi yardimina
kosar; sakin bir sesle “zor bir is. Diger tanrilari ihmal edemeyiz. Bize yardim edebilir
veya zarar verebilirler. Pirincimiz, Visnu'nun karisi Devi Sri’ye baghdir.”1*

Yeterince dindar sayilmayan bu halk, “sdzde Misliiman” anlamina gelmek iizere
Abangan (Kizillar) olarak adlandirilir. Kizillar, ortak bir kimlik duygusuna sahip ol-
masalar da dindar Santri sinifindan keskin bicimde ayrilmaktadirlar. Abangan toplu-
luklarda islamf pratikler ata tapinci (ancestory worship) ve “kara biiyii” gibi Hindu
ve Animist pratiklerle i¢ ice yasanmaktaydi. Cocuklarin ¢ok az1 Pesantren’e génder-
ilirdi. Bu ve benzeri nedenlerle iki topluluk arasinda karsilikli giivensizlik ve korku
egemendi.

Dindarlar Abangan iiyelerini kara biiyii ile ugrasmakla itham edip hatta Miisliiman

14 Braudel, F. (2006). Uygarliklarin Grameri (Cev. M. Ali Kiligbay). Imge: Ankara.
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olarak kabul etmezken Abanganlar da ortodoks Islam’in kati kurallarina uymaya zor-
lanmaktan korkuyorlardi. Altinda sinifsal celismelerin yattigi bu kiiltiirel karsitlik,
cogunlugu Endonezya Komiinist Partisi’'nin (Partai Komunis Indonesia- PKI) ilgi ala-
nindaki yoksul kitlelerden olusan Abangan topluluklari, Santri kitlenin dogal hedefi
hdline getirecekti. Biitiin komiinistler PKI'nin ateizm politikasin1 benimsemese de
dinin toplumsal hayatta bir otorite kaynagi olmasini istemiyorlardi. Onlar i¢in din-
dar yasam, somiirgen Santri sinifini damgalayan bir nitelikti.

Zengin toprak sahiplerinin liderlik ettigi Santri topluluklar, NU gibi Islamc1 par-
tileri desteklerken Abangan topluluklar ¢ogunlukla PKI yanlisi idi. Béylece arada-
ki dinsel ve kiiltlirel gerilim siyasal terimlerle ifade ediliyor, siyasal ¢atisma dinsel
kimlik ve pratikler iizerinden yiiriitiiliiyordu. NU ve diger kiiciik islamc1 partiler PKI
liyelerini ateist olmakla ya da kara biiyii yapmakla itham ederken PKI, NU ve muha-
fazakar partileri yozlasmis, somiirgen ve dinci fanatikler olarak takdim etmekteydi.

Uretici giiclerin goreli geriligi ve Hollanda sémiirge yénetiminden beri toprak sa-
hibi- yarici/irgat temelinde siirekli yeniden iiretilen tiretim iliskileri, bu topluluklar
arasinda Islam’in ortodoks yorumlarindan ziyade rafizi ve nihayet komiinist egilim-
leri kosullandirmis olmalidir.

Ozetle, iki sinifin dinsel anlay1s ve yasayisindaki farkliliklar esasen daha derinde-
ki nesnel bir ¢elismeyi yansitmaktaydi. 1950’1i yillarda bu ¢elismeyi akillica hasat
etmeyi basaran Dipa Nusantara Aidit (1923-1965)*° liderligindeki PK]I, ti¢ milyon
kayitl iiyesi ve bagh kuruluslarda (sendikalar, kadin ve genclik érgiitleri vs.) faaliyet
gosteren 20 milyonu askin sempatizani ile Sovyet ve Cin kominist partilerinin ar-
dindan diinyadaki tigtincii biiyiik komtinist partisi idi.

15 Ahmad Aidit (siyasette “Dipa Nusantara” ya da kisaca D.N. adin1 kullandi), Belitung adasin-
daki Tanjung Kelam koyiinde, Santri bir ailede diinyaya geldi. Giir sesinin sagladig1 avantajla bir
stire dogdugu koyde miiezzinlik yapti. Komsgulari ve arkadaslar onu “dindar, zeki, cesur ve toplumu
onemseyen bir geng” olarak tanimlamaktadir. Bkz. https://bit.ly/2Cswzjr (Erisim: 25.12.2018).
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Resim 1: PKI lideri D.N. Aidit bir secim konusmasinda (Wikipedia).

Aidit ve yoldaslar, ge¢misteki gizlilige dayali calisma tarzini terk edip PKI'y1 mil-
itan bir kadro partisinden aciktan hareket eden bir Kitle partisine doniistiirdiiler.
Aidit'in partinin basina gectigi 1951 yilinda Endonezya halkinin %50’si okuryazar
degildi. Bu durum, devrimci ilerleyis i¢cin ciddi bir engeldi. 50°li yillarda PKI, Avus-
tralya Ulusal Universitesi’nden Robert Cribb’in yerinde tespitiyle “dev bir egitim ku-
rumu” haline gelmisti. PKI uzantis1 BTI (Barisan Tani Indonesia: Endonezya Koylii
Cephesi) kdylerde egitim ve okuma yazma kampanyalari, iirtin gelistirme ve hasere
miicadelesi programlar1 yaninda koy temelli siyasal faaliyetler de yliriitmekteydi.

1958 yilinda PKI biinyesinde Halk Universitesi UNRA (Universitas Rakyat) agildu.
1963 yili itibariyla en az 17 kasabada subeleri bulunan UNRA'da siyaset bilimi, in-
gilizce, gazetecilik ve sanat alanlarinda iki yillik kurslar veriliyordu. PKI'nin egitim
alanindaki faaliyetleri taninirlik ve sayginligini artirdi. Komiinistler, modernligin ve
aydinlanmanin temsilcileri idi.
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Yalniz bir sorun vard: Kirsaldaki PKI tiyelerinin ¢ogu, dindarliklar1 NU tarafindan
teyit edilmemis yoksul ve topraksiz kitlelerden olusmaktaydi. “Fakir kaldigim stirece
asla tanriya ibadet etmeyecegim” diyen El-ifriki'nin ima ettigi gibi esasen dindar ol-
malar1 beklenemezdi. PKI, onlar1 yoksul olmanin iirettigi degersizlik duygusundan
kurtarici ¢alismalar yapiyordu. Kuskusuz bu durum, komiinist olmadig1 halde pek
cok yoksul hatta okuryazar olmayan koyliiniin de komiinist olarak algilanmasini ko-
laylastirmistu.

Allahsiz (') Komiinistler: Dindar kitledeki yaygin tahayyiillerin aksine, dinin birey-
sel bir tercih olarak kalmasi fikrini destekleyen PKI'nin dinsel kurumlara saldirdigi
goriilmemisti. Toprak reformu yasasinin uygulanmasi sirasinda da PKI, islam’in
kendisi ile catismaya girmedi; belli dinsel liderlerle -onlarin dinsel kimliklerine
gonderme yapmadan- toprak sahipligi ve temsil ettikleri sinif temelinde miicadele
etti. Dini liderler ise dinl sembol ve gerekeeleri kullanarak halki komiinistlere karsi
seferber ettiler. Belki de onlarin tezlerine verebilecekleri akilci ve bilimsel yanitlari
yoktu.

PKI karsithig: tartisma gotiirmez olan Banser kurucusu Yusuf Hasyim bile 2007
yilinda yaymnlanan Komiinistleri Oldiirmek adl kitabinda, PKI'nin yonetici kadro-
larinin ya Miisliman ya da Hiristiyan olduklarini teyit etmektedir. Ona gore,
komiinistlerin din anlayislar1 eksik ve zayifti (meagre). Bu ¢alismadaki deyimle
ifade etmemiz gerekirse, koministler “yeterince dindar” degillerdi. Belki de dini
“devrimci” bir anlayisla yorumluyorlardi. Aidit'in 12 Agustos 1965 glinii Pembina
gazetesinden Solichin, Salam’a verdigi miilakat bu anlayisin izlerini tasir: “Din, eger
somiirgeciligi, feodalizmi ve kapitalizmi ezmek i¢in kullanilirsa ancak aptallar dinin
haklarin afyonu oldugunu sdyleyecektir. Din, ABD’'nin yeni somiirgeci pozisyonunu
tahkim etmek icin kullanildiginda onun halkin afyonu oldugunu séyleyebiliriz.”

Komiinistler Her Yerde: Ulkenin kurucu lideri Sukarno (1901-1970) yénetiminde-
ki hiikiimetlerden dislanan komiinistler, 1957’den itibaren hiikiimette yer almaya,
biirokratik pozisyonlara atanmaya basladilar. Temmuz 1959’da D.N. Aidit ile birlik-
te PKI mensubu li¢ bakan -6nemsiz pozisyonlarda olsa da- Sukarno kabinesinde yer
almaktaydi. Aidit, ayn1 zamanda iki kamarali meclisteki (Majelis Permusyawaratan
Rakyat: Halkin Danisma Meclisi) kamaralardan birinde baskan yardimcisiydi.
Hiikiimet icinde gergek bir giic vermeden komtinistleri “idare etmek”; Sukarno’nun
stratejisi bu idi. PKI'nin 30 Nisan 1962 tarihli 7. Ulusal Kongre’sinin kapanisinda
yaptig1 konusmada, Endonezya halkinin kalbini komiinist korkusundan kendisinin
temizledigini soylediginde coskuyla alkislanmist.
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Tablo 2: Endonezya 1955 Parlamento Se¢cim Sonuglar1 (Robinson, 2018)

Partiler Sandalye sayis Oy oram (%)
PNI (Partai Wasional Indonesia) 57 223
Masyumi (Majelis Syuro 57 209
Muslimin Indonesia)

WU (MNahdlatul Ulama) 45 15.4

PEI (Partai Komunis Indonesia) 39 16.4

1955 segimlerinde tilkenin dordiincii biiyik partisi olarak parlamentoya giren
PKI'nin 1957 ve 1958 yillarinda Cava’da yapilan yerel secimlerde de (belediyeler ve
yerel meclisler) oylarin %27’sini almasi, dindarlari, tefeci-bezirgan sinifini ve ordu
tist kademesindeki antikomiinist komutanlar1 huylandirdi. 1963 yilina kadar siiren
sikiydnetim ve Malezya ile yasanan yapay gerilim ordunun yonetimdeki agirligini
artirmisti.

Diger taraftan, ordu icinde é6zellikle hava kuvvetlerinde komiinist etkisinin arttigi
konusuluyordu. Cava’da bazi belediye baskanliklarini komiinist adaylar kazanmisti.
lllerde bazi valiler PKI sempatizani idi. Sukarno’nun Giidiimlii Demokrasi’sinde PKI
en giicli iktidar aday olarak ilerliyordu. Siyasf kariyerini pragmatik tercihlerine ve
zamana oynama konusundaki becerisine bor¢lu olan Sukarno ise tilkedeki ulusalci,
Islamct ve komiinist egilimleri kendi sahsinda dengeleyen “NASAKOM” (Nasional-
isme, Agama, Komunisme) adini verdigi sihirli formiilii sayesinde iktidarini saglam-
lastirmis goriintiyordu.

Sukarno, Mart 1960’ta bir kararname ile parlamentoyu dagitarak yasama yetkis-
ini Yiilksek Danisma Konseyi, Halkin Danigsma Meclisi ve Ulusal Cephe adini verdigi
yapilar arasinda paylastirdi. Yapilacak bir secimde sandiktan zaferle ¢ikacak parti-
nin hangisi oldugu az ¢ok belli olduguna gore, en azindan bir siireligine se¢imlerin
ertelenmesi uygun bir ¢6ziimdi. Bu politikay1 “Giidiimlii Demokrasi” (Guided De-
mocracy) olarak adlandiran Sukarno, yine de PKI temsilcilerine hiikiimette yer ver-
meyi stirdirdii.

Toprak Reformu: PKI uzantis1 BTI, kirsal kesimde toprak reformu programinin
uygulanmasinin takipgisi olmustu. Programin ayrintilari 1959 tarihli Uriin Paylasma
(Yaricilik) Yasasi ile 1960 yilinda yiiriirliige giren Temel Tarim Yasasi’'nda diizenlen-
misti. Bu sonuncusu, azami arazi miilkiyetini sulu tarim yapilan yerlerde 5 hektarla,
kuru tarim arazilerinde ise 6 hektarla sinirlamaktaydi. Bu esigin tizerindeki arazi,
devlet tarafindan kamulastirilip sahibine tazminat 6denecekti. Yaricilik pratigi ile
ilgili yasa, 6rnegin sulak piring alanlarinda triiniin arazi sahibi ile yarici arasinda 1:1
esasina gore (yar1 yariya) paylasilmasini dngoriiyordu.

Hiikiimetin tarim arazilerinin yeniden dagrtimi isini agirdan almasi karsisinda
PKI ve BTI'nin baslattigi, arazileri tek tarafli eylemlerle zapt etme (aksi sepihak)
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kampanyasi, bilhassa Dogu Cava, Bali ve Kuzey Sumatra’da NU’'nin organize ettigi
dindar kitlelerin aktif direnisiyle karsilasti.

PKI, “kéy seytanlar1” adini verdigi Santri’lerin topraklarinin ellerinden alinip din-
dar olmayan yoksullara dagitilmasiyla sonuglanacak tehlikeli bir oyuna girismisti.
Cogunlugu Santri miilki olan arazileri isgal eden BTI destekgileri, Ensar/Banser mil-
itanlar1 tarafindan dévilmekteydi. Ocak 1965 itibariyla 4 BTI iiyesi 6liirken 43 ciftci
yaralanmis, 409 ciftci ve BTI iiyesi tutuklanmisti. Bu ve benzeri gelismeler, kdyli
emegini somiirerek yasamaya alismis toprak sahipleri ile onlar1 destekleyen dindar
kesimde komiinistlere olan 6fkeyi artirdi.

Dahasi, PKI Kuzey Sumatra’da plantasyon ve sanayi is¢ilerinin ¢ikarlarini destek-
liyordu. Dogu Cava’da yiikselen dindar elite kars1 Hindular1 destekleyen PKI, Bali’de
ise Hindu dinsel otoritesine kars1 duranlar desteklemekteydi. Iddialara gére, parti-
nin kiiltiirel érgiitlenmesi LEKRA (Lembaga Kebudayaan Rakyat: Halkin Kiiltiirel En-
stitiisii) “Tanrinin Oliimii” (Matinya Gusti Allah) adl bir Cava halk oyununu tiyatro-
larda sergiliyor; PKI uzantisi “Halkin Gengleri” (Pemuda Rakyat) orgiitlintin tyeleri,
bazi yerlerde Pesantren’lere saldirip Kur’an mushaflarini parcaliyorlardi.'® Din ve
iman, komiinistlerin tehdidi altindaydi.

Bir Seyler Yapilmali: ABD baskaninin éniine konulan CIA raporlari, boyle giderse
Endonezya'nin 2-3 yil icinde tiimiiyle PKI yonetimine gececegini, iilkenin Cin’in nii-
fuz alanina girecegini degerlendiriyordu. Endonezya'nin dogal kaynaklari, jeopolitik
konumu ve demografik agirhigi dikkate alindiginda béyle bir “eksen kaymas1” kabul
edilemezdi. Toprak reformunda oldugu gibi pek ¢ok ddhili konuda PKI lehine hare-
ket eden, Mao’'nun Cin’i ile iyi iliskiler kuran, ABD’nin Vietnam’a miidahalesine karsi
cikan, Malezya’nin kurulusu nedeniyle orduyu Ingiliz ve Avustralya birlikleriyle
catismanin esigine getiren Sukarno giiven vermiyordu. Bir seyler yapilmaliydu.

Komdinistlerin esitlikci kampanyasi, kirsalda Santri tarafindan dengelenirken
ulusal diizeyde PKI etkisine karsi en biiylik engel, -orta kademelerde Sukarno ve
PKI yanhlar1 ¢ogunlukta olsa da- iist komuta kademesinin cogunlugu islamcilara
sicak bakmayan, PKI'dan nefret eden ordu idi. Yine de ordu, dindarlar tarafindan
Komiinist ilerleyisini durduracak yegane gii¢ olarak goériiltiyordu.

Ordudan beklentisi olanlar sadece dindarlar degildi. ABD ve Ingiltere yetkilile-
rinin bir yil 6nce lzerinde tartistif1 planlar, daha sonra olanlar1 agiklar nitelikte-
dir. Ortiilii stratejinin kritik momenti “provokasyon” olacakti: PKI, ordu tarafindan
verilecek giiclii bir yaniti hem tetikleyecek hem de gerekgelendirecek saldirganca
bir harekete kiskirtilmaliydi. 1964 basinda ABD, ingiliz ve diger diplomatlarla bel-
li araliklarla tartisilan ve iizerinde anlagsmaya varilan senaryo, Ingiltere disisleri

16 Endonezyal: tarihgi Asvi Warman Adam, iddianin timiiyle gercek disi oldugunu gostermistir:
Bir grup PKI {iyesi geng, o sirada yasakli olan Masyumi partisi ile baglantili Islami Genglik Orgiitii
(PII) tarafindan isletilen bir okula girmis, PII'y1 Sukarnonun toprak reformu programina kars: ¢ik-
makla suglayip ardindan bazi PII tiyelerini yerel polis karakoluna gétiirmiislerdi.
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bakanliginin Giineydogu Asya Departmani’na ait Aralik 1964 tarihli notta soyle 6ze-
tlenmisti: “Prematiire bir PKI darbesi, basarisiz oldugu takdirde Bati i¢in en uygun
¢6zim olabilir”
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Resim 2: 30 Eyliil Hareketi’nin habercisi, Ingiltere disisleri bakanligina ait Aralik
1964 tarihli not.

(Birlesik Krallik Ulusal Arsivi; Robinson, 2018)

Bu senaryo basarili oldugu takdirde Bat1 yanlis1 ordu, “darbeye benzemeyen bir
darbe” ile isbasina gecebilirdi. Donemin ABD Endonezya biiyiikel¢isi Howard P.
Jones 10 Mart 1965’te soyle demekteydi: “Bizim agimizdan, PKI tarafindan basarisiz
bir darbe girisimi hi¢ kuskusuz Endonezya’daki siyasal egilimlerin tersine ddonmeye
baslamasi i¢in en etkili gelisme olabilir”*” Nitekim dyle oldu.

30 EYLUL HAREKETI: “DARBEYE BENZEMEYEN DARBE”

1 Ekim 1965 sabahi baskent Cakarta’da bir grup geng¢ subayin baslattig1 darbe

17 ABD yo6netimi, 1965-66 yillar1 arasinda Endonezyada yasananlarla ilgili Ulusal Giivenlik Arsi-
vindeki 30.000 belgeden 39’unu 17 Ocak 2017 tarihinde erisime agti. Bu ¢alismada da sik¢a bagvu-
rulan arsiv belgeleri, ABD'nin ordu ile PKI arasinda bir ¢atismay1 kigkirtmaya yonelik ortiilii ope-
rasyonlar ylriittiigiini ve kiyimin her agamasindan haberdar oldugunu gostermektedir. Belgelere
agagidaki linkten ulagilabilir: https://bit.ly/2FzDZVU (Erisim: 10.12.2018)
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girisimi, tilkedeki yiiksek gerilim ve beklenti atmosferini dindarlar ve ordu icin al-
tin bir firsata cevirdi. Gergek failleri ve arka plani karanlikta kalan darbe girisimi,
Genelkurmay Baskan1 Ahmad Yani ve Savunma Bakani General Abdulharis Nasution
dahil olmak tlizere dnde gelen yedi antikominist generalin darbeci askerler tarafin-
dan kacirilmasiyla basladi. Generallerin {i¢ii olay yerinde o6liirken diger ti¢cii Cakar-
ta’'nin glineyindeki Halim hava tissiine gétiiriiliip orada éldiiriildii. Cesetleri iisstin
yakinindaki Lubang Buaya mevkiinde kaucuk agaclar1 arasina gizlenmis bir kér
kuyuya atilacakti. Nasution kagmay1 basarirken kiictiik kizi evdeki catisma sirasinda
oldii.

Ulusal Radyo istasyonunu ele geciren darbeciler, kendilerini Sukarno yanlisi
olarak tanitip “Generaller Konseyi” adi altinda hareket eden sagci generallerin
-lilkede Sildhl1 Kuvvetler Gilint olarak kutlanmakta olan- 5 Ekim giinii Sukarno’ya
kars1 yapmay1 planladiklar1 darbeyi engellemek icin hareket ettiklerini; iilke yone-
timinin “Devrim Konseyi"nin elinde oldugunu duyurdular. Hareketin lideri Sukar-
no’nun muhafiz alayinda goérevli Yarbay Untung Syamsuri idi.

Darbecilerin generalleri 6ldiirmeyi gercekten planlayip planlamadiklar: bir tara-
fa, 1 Ekim sabahindaki girisimde dikkatle planlanmis bir operasyonun belirtisi yok-
tu. {1an edilen Devrim Konseyi, iiye olarak belirlenen isimlerin sahiplerine danisil-
madan aceleyle hazirlanmis bir listeden ibaret gortiniiyordu. Darbeciler -biraz tuhaf
bicimde- girisimlerinden bir giin 6nceki tarihi esas alarak kendilerine “30 Eyliil
Hareketi” (Gerakan September Tiga Puluh - G30S) adini vermislerdi.

Dahasi, Cakarta’daki 6nemli noktalarin kontroliinii ele almak ve potansiyel muha-
lifleri etkisiz kilmak i¢in ciddi hicbir 6nlem alinmamisti. Radyo istasyonu ve éniinde-
ki Merdeka Meydani'ni isgal eden darbeci askerler, dikdoértgen bicimindeki meydani
cevreleyen baskanlik sarayi, genelkurmay, savunma bakanligl, tren istasyonu ve
ABD elgiligi 6niinde konuslanirken kritik konumdaki Stratejik Rezerv Komutanlig
(Komando Cadangan Strategis Angkatan Darat- KOSTRAD) karargahinin bulundugu
dogu tarafinda 6nlem almamislardi.

Sonuc olarak, ordu komutani Yani’'nin 6ldtriilmesi izerine genelkurmay baskan-
ligin iistlenen Korgeneral Hact Muhammed Suharto (1921-2008) komutasindaki
KOSTRAD birlikleri, 2 Ekim giinii tek kursun atmadan darbe girisimini bastirdilar.
Suharto, ulusun yeni kurtaricisi olmus, darbeciler bir aile fotografi bile c¢ektire-
meden dagilmislardi.

General Suharto, oldiiriilen generallerin cesetlerinin 4 Ekim aksami kuyudan
cikarilmasi sirasinda ve 5 Ekim’'deki cenaze toreninde hazir bulundu. Dramatik
goriintller basin vasitasiyla kamuoyuna servis edildi. Sukarno ortalikta yoktu.
Kuyunun bulundugu “Timsah Deligi” (Lubang Buaya) adli mevki kutsal bir mekana
dontistiirildi. Bugiin ayni yerde, 6ldiiriilen ordu mensuplarinin bronz heykellerini
tasiyan bir anit yiikselmekte, arka planda Endonezya’'nin ulusal sembolii mitolojik
kus Garuda, kanatlar agik vaziyette durmaktadir. 1969 yilinda “Kutsal Pancasila
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Anit1” adiyla agilan anit, her yasama donemi basinda milletvekillerinin ilk oturum-
dan once Pancasila’ya!® baglilik yemini etmek tizere toplandiklari bir mekén olacak-
t.

Resim 3: Kutsal Pancasila Anit1 (John Roosa, 2006)

Dindar-Ordu isbirligi: NU adina ordu ile ilk iist diizey temas 1 Ekim giinii gercek-
lesti. NU liderlerinden Z. E. Subhan, Cakarta bolge komutani General Umar Wiraha-
dikusumah ve KOTI (Komando Operasi Tertinggi: Yiiksek Operasyonlar Komutanligi)
komutani General Sutjipto'nun da aralarinda bulundugu ¢ok sayida askeri yetkili ile
goriismeler yapti. Askerler, Subhan’t generallerin kagirilmasindan ve olaydaki ko-
miinist parmagindan haberdar ederek 30 Eyliil Hareketi'nin bastirilmasi i¢in din-
darlarin yardimini istediler. Hatta General Umar kendisine olasi bir PKI saldirisina
karsi tabancalar sagladi. Diger NU liderlerine de muhtelif askerd yetkililer tarafindan
bilahare silah ve -NU tiyelerinin seferber edilmesini kolaylastirmak i¢in- para verildi.

Askerti yetkililerle sonraki birkac¢ giin icinde diizenlenen toplantilar NU’nun an-
tikomiinist kampanyasinin temellerini olusturacakti. 2 Ekim giinii Subhan ve diger
NU liderleriyle KOTI karargahinda yapilan toplantida, General Sutjipto PKI ve uzan-
tilarinin darbe girisimine katilimina dair ayrintilar1 paylasarak onlardan orduya
verilecek sivil destegi 6rgiitlemelerini istedi. Giiniin sonunda Subhan ve ¢ok sayida
Katolik 6grenci grup lideri, ordunun ortili destegi ile kisaca KAP-Gestapu olarak
anilacak olan “30 Eyliil Hareketi’'ni Ezmek I¢cin Hareket Cephesi’ni (Kesatuan Aksi
Pengganyangan Gestapu) kurdular. Bu olusum, PKI'ya karsi acilan ilk cephe idi ve
ileriki aylarda antikomiinist 6grenci ve genglik gruplarinin seferber edilmesinde
onemli rol oynayacakti. Subhan KAP-Gestapu’'nun baskani olurken Yusuf Hasyim de
baskanlik kuruluna dahil edildi.

3 Ekim giinii NU liderlerinden Munasir, darbe girisimi sirasinda yaralandigi i¢in
hastanede tedavi gormekte olan General Nasution ile goriiserek PKI'ya NU tarafin-

18 Pancasila: Ulusal birlik i¢in bir temel sagladig1 varsayilan ve resmi devlet ideolojisini olugturan
“Bes Ilke”: (Kisaca) Tanriya iman, insaniyet, milliyetgilik, demokrasi ve sosyal adalet.
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dan giiclii bir yanit verilmesi konusunda onayini aldi. Diger NU liderleri ise KOTI ka-
rargahinda darbe girisimine katilan bazi kisilerin itiraflarinin -banttan- dinletildigi
bir brifinge katildilar.

PKI ile miicadele konusunda NU’ya giivenen generaller, komiinist sizmalara karsi
NU’nun orduya gore daha az riskli oldugunun farkindaydilar. Ordu, PKI'ya kars1 a¢ik-
¢a “sivil” ve dindar bir eylemi tesvik etmekteydi. NU liderleri, bu talebe kisaca BK-
KJNU (Badan Koordinasi Keamanan Jamiah Nahdlatul Ulama) olarak anilacak olan
“Organizasyon Giivenlik Koordinasyon Birimi”ni kurarak yanit verdiler. 3 Ekim giinti
calismaya baslayan birimin basina Munasir getirildi. BKKJNU’'nun baslica amaci, PKI
karsiti NU kampanyasini planlayip koordine etmekti.

Ertesi giin, NU bir adim daha atarak kamuoyu oniinde PKI'y1 30 Eyliil Hareketi
ile iliskilendirerek partinin kapatilmasi ¢cagrisinda bulunmaya karar verdi. Hentiz ne
ordu ne de diger partiler PKI'y1 agik¢a darbe girisimi ile iliskilendirmisti. Hazirlanan
bildiride, devlet baskani Sukarno’dan PKI ve uzantilarini en kisa stirede dagitmasi
isteniyordu.

5 Ekim aksami, Subhan ve beraberindeki NU heyeti, ordunun medya operasyon-
lar1 merkezine giderek bildirinin Endonezya Cumhuriyet Radyosu’'nda yayinlanma-
sin1 istedi. Suharto’nun onayinin ardindan bildiri, ulusal radyoda okundu; ertesi giin
¢ikan cok sayida gazetede yayinlandi. NU'nun PKI'y1 kamuoyu 6niinde ilk su¢layan
kurulus olmasi 6zellikle militan NU tiyelerini mutlu etmisti.

Darbenin Kanitlar:: Suharto’ya bagl antikomiinist generaller, uzun stiredir isbirligi
yaptiklart NU temsilcileriyle 4 Ekim giinii ortak bir basin toplantisi diizenlediler.
Darbe girisimine dair paylastiklar1 “bulgular” tiyler Grperticiydi:

Kagirilan alt1 general -resmi otopsi raporlari aksini sdylese de- oldiiriilmeden
once cinsel saldiriya ugramis ve cesetleri pargcalanmistl. Dahasi, PKI uzantis1 kadin
orgiti Gerwani (Gerakan Wanita Indonesia: Endonezya Kadinlar Hareketi)® tyesi
kadinlar, generallerin cinsel organlarini usturalarla kesip gozlerini buz kiracaklari
ile ¢ikarmislar; 6ldiirmeden 6nce etraflarinda ¢iplak olarak dans etmislerdi.?® Saygin
ve yiiksek tirajli Kompas gazetesi, 13 Aralik 1965 tarihinde soyle yazmaktaydi: “200

19 Gerwani, esasen 1965 yilina kadar partisiz bir siyasal orgiitlenme idi. Sukarnonun bu tiir sivil
toplum kuruluglarint NASAKOM formiilii iginde bir siyasal partner segmeye zorlamasi, feminist
ve komiinist egilimleri biinyesinde barindiran Gerwani’yi -Ocak 1965’te- PKI ile baglantili olmaya
sevk etti.

20 Suharto’ya bagli KOTI siyasi subesinde (G5) tiretildigi anlasilan hikéye, Emile Zolanin 1960’larin
ortasinda Endonezya diline ¢evrilen Germinal adli romanindaki igdis etme toreninden esinlenmis
gibidir. Romanda, grevdeki bir grup kadin maden is¢isi -borglar1 erteleme karsiliginda iliski tek-
lif eden- ditkkdn sahibi Maigrat'nin cinsel organini koparip bir sopanin ucuna gegirerek caddede
dolagirlar.
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kadin 400 erkekle cevrelenmis vaziyette Genjer-Genjer?* sarkisini soyleyerek ¢iril-
ciplak dans etti ve sonrasinda serbest seks yaptilar” Demek ki Gerwani kadinlari,
sadece siyasal anlamda degil ahlaki anlamda da sapkin ve insanlik dis1 idiler.

Ulkenin cesitli yerlerinde PKI tarafindan kazilmis ¢ok sayida kuyu bulunmustu.
Darbe basarili olsaydi PKI tarafindan listelenen kisiler oldiiriiliip bu kuyulara
atilacaktl. Bu amagcla “bicaklar, oraklar, baltalar ve buz kiracaklari”’ndan olusan Cin
mali silahlar tedarik edilmisti.

En 6nemlisi, darbe girisimi PKI tarafindan planlanip yonetilmisti. Parti genel sek-
reteri Aidit ve iki sivil partilinin o gece darbecilerin karargah olarak kullandig1 Halim
hava iissiinde bulunduklari tespit edilmisti. PKI tiyelerinin ev ve isyerlerinde yapilan
aramalarda antikomiinistlerin imhasina iliskin planlar ve isim listeleri bulunmustu.

Bu arada, ordunun propaganda uzmanlar1 darbe girisiminin faili 30 Eyliil Hare-
keti'ni (G30S) Endonezya dilindeki yazilisindan hareketle (Gerakan September Tiga
Puluh) “Gestapu” olarak kisalttilar. Bununla, hareketin ve ~hareketin ardinda oldugu
varsayilan- PKI'nin kotiliik ve keyfi gli¢ kullanimi1 bakimindan Nazi Gizli Polisi Ges-
tapo ile esdiizeyde algilanmasi amaglaniyordu. Nitekim 7 Ekim giinii gazete editorle-
rine brifing veren Ordu Enformasyon Merkezi Baskani Tuggeneral Subroto, 30 Eyliil
Hareketi’'ni bir “Gestapo tarzi terér” olarak tanimlayarak bunu ima etmisti. Kisalt-
manin ima ettigi siyasal sonuglardan iirken Sukarno ise hareketin gergek tarihine
atifla “Gestok” (Gerakan Satu Oktober: 1 Ekim Hareketi) kisaltmasini dnerse de
Suharto’nun kontroliindeki basin Gastapu kisaltmasini tercih edecekti. Anlasilan, 1
Ekim gilinli harekete gecen darbecilerin kendilerini “30 Eyliil Hareketi” olarak ad-
landirmalarinda bir tuhaflik yoktu.

“KOKLERI KAZINACAK!”

General Suharto, darbe girisimini bastirdigi 1 Ekim 1965 giinii aksam saat
10:10’da ulusal radyodan yaptig1 konusmada, takip eden ay ve yillarda binlerce kez
tekrar edilecek ve Komiinistlere yonelik kiyimin gerekgesi olarak kullanilacak ifadel-
erle halka seslendi: “30 Eyliil Hareketi bir karsi devrim hareketidir ve kdkiine kadar
kazinmaldur. ilerlemeci ve devrimci halkin yardimiyla kars: devrimci 30 Eyliil Hare-
keti'nin paramparca edileceginden siiphemiz yoktur” PKI'ya ya da komiinistlere
herhangi bir atif yoktu; Suharto bu onuru (!) dindarlara birakmisti.

Hemen ardindan iilkedeki askeri, siyasi ve dini figiirler ordunun siddet dilini

21 Tarla kenarlarinda yetisen yabani bir 1spanak tiirii olan Genjer, Japon isgali sirasinda Banyuwan-
gideki (Dogu Cava) yoksul halkin baslica gidas: olmustu. O sirada NU iiyesi olan mahalli sanat-
¢t Muhammed Arief’in -genjerden lezzetli yemekler yapan esinden esinlenerek- besteledigi Gen-
jer-Genjer, 1950’lerden itibaren Dogu Cavada yaygin bi¢cimde ¢alinip soylenmeye baslamist1. 1963’te
ulusal radyo ve televizyonda yaymlanmasinin ardindan sarki iilkede popiiler oldu. Gerwani ve BTI
iyelerinin eylem ve gosteriler sirasinda sik¢a soyledikleri sarki darbe girisiminin ardindan yasak-
land1. O sirada yerel mecliste PKI temsilcisi olan Arief 30 Eyliil olayinin ardindan Malang’a kagti.
Burada gozaltina alindi ve kendisinden bir daha haber alinamadi.
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taklit eden agiklamalar yapmaya basladilar. 4 Ekim giinii Cakarta’da diizenlenen
gosteride bliytlik bir kalabaliga seslenen NU bagskan yardimcisi Subhan, antikomiinist
gruplarin tiimii adina hazirlanan bir bildiriyi okuyordu: “Biitiin siyasi partileri ve
kitle 6rgltlerini karsi devrimci 30 Eyliil Hareketi'nin kokiine kadar kazinmasi isinde
orduya yardimci olmaya ¢agiriyoruz ve bizler hepimiz orduyla birlikte Pancasila
Devletini kanimizin son damlasina kadar savunmaya ve korumaya haziriz.”

Gergcekten de hazirdilar. Cagrinin ardindan NU ve Ensar mensuplari, pek ¢ok
yerde Allahu Ekber nidalariyla PKI iiyelerine saldirdilar. 8 Ekim giinti, baskent Ca-
karta’da ¢ogunlugunu Miisliiman genclik 6rgiitii liyelerinin olusturdugu biytik bir
gosteri diizenlendi. Katilimcilarin dilindeki sloganlar az sonra olacaklar hakkinda
fikir vermekteydi: “PKI'y1 ezin! Aidit’i asin! Aidit bir seytan! Gerwani orospulari!”

Gosterinin ardindan ytriytlise gecen Ensar ve diger dindar orgiit iiyeleri, PKI mer-
kez binasini dnce yagmalayip ardindan atese verdiler.

Ayni giin ABD Disisleri Bakani George Ball Endonezya’daki gelismeleri soyle de-
gerlendirmekteydi: “Endonezya isi cesaret verici gériinen bir yonde gelisiyor. Miis-
llimanlar diin gece Cakarta’daki PKI merkezini yaktilar ve komiinistlere karsi biitiin
tilkede harekete gececek gibi goriintiyorlar. [...] ilk defa ordu Sukarno’yu dinlemiyor.
Eger bu devam ederse ve PKI temizlenirse [...] Endonezya’da yeni bir giine uyana-
cagiz.”

Seckin RPKAD (Resimen Para-Komando Angkatan Darat: Ordu Para-Komando
Alay1) birliklerinin Merkezi Cava’da operasyona baslamalarindan 2 giin sonra, 20
Ekim’de ABD biiyiikel¢isi Marshall Green disisleri bakanligina su notu génderiyor-
du: “Ordu, PKI'y1 imha etme isinde siki ¢alisiyor ve ben onun bdyle kritik bir gorevi
yuriitmedeki kararlilik ve orgiitlenmesine gittikce daha fazla saygi duyuyorum.” Bir
hafta sonra, 28 Ekim’de el¢ilik, durumu “su ana kadar ordu beklenenden daha iyisini
yapti. Bagskan'in [Sukarno] saldirilarin durmasi yoniindeki iyi bilinen istegine karsin
ordu PKI'ya saldirmay siirdiirdii” seklinde 6zetlemisti.

30 Ekim giinii, Ensar biitlin tyelerinden devrimi koruma ve ulusun birligini sa-
vunma konusunda orduya yardimci olmalarini isteyen bir ¢agrida bulundu. Cagriya
gore, iiyeler 30 Eylil Hareketi ve komiinistlerle miicadele siirecinde ulusal diizeyde
atanmis NU koordinatorlerinden (BKKJNU) talimat alacaklardi; kampanya -yukari-
da degindigimiz gibi- merkezi bir mantikla yonetilecekti.

NU merkez komitesi ise aldig1 bir kararla bu miicadelede herhangi bir NU iiyesi
oliirse “adi, adresi, orglitteki pozisyonu ve aile bilgilerini ve nasil 61dtiglinii bildiren
bir rapor” diizenlenip merkeze gonderilmesini istiyordu. Bunlar “sehit” olarak ilan
edilecek, hatiralar1 onurlandirilacakti. Nitekim 1971 tarihli bir NU yayin1 6 Ekim
1966’da Banyuwangi’de 6len bir NU tyesini sehit olarak tanitmaktadir. NU’'nin se-
hidi sozde bir PKI iiyesi tarafindan éldiiriilmistii. Yayinda ayrica -ordu tarafindan
dogrulanmasa da- PKI ile ¢ikan bir catismada 40 Ensar iiyesinin sehit diistiigi ileri
strilmekteydi.
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NU liderleri, yine de tiimiyle tedbiri elden birakmis degillerdi. Subelere gonder-
ilen talimatlarda ihtiyath bir dil kullaniliyor, s6zciik secimine dikkat ediliyordu.
Oldiirme (pembunuhan) ya da katletme (pembantaian) gibi siddet sozciikleri kulla-
nilmiyor, bunun yerine yok etme (menumpas), temizleme (membersihkan), bitirme
(menghabiskan) ve imha (mengganyang) sézciikleri yegleniyordu. Ne de olsa bu gibi
terimlerin PKI'nin sadece siyasal ya da ideolojik yikimina génderme yaptigi savunu-
labilirdi.

Aidit’in Hazin Sonu: PKI genel sekreteri Aidit, gizlenmekte oldugu Semarang (Mer-
kezi Cava) yakinindaki Samberg Gede kasabasinda, 22 Kasim 1965 giinii General
Sarwo Edhie’ye bagh ordu birliklerince yakalandi. Kendisine darbe girisimindeki
sorumlulugunu kabul eden bir ifade tutanagi imzalatildi. Sorgunun ardindan Albay
Yasir Hadibroto, Aidit’i bir jipe bindirerek sehir disina gotiirdii. Bojolali’deki ana yol-
dan saparak muz agaclariyla ¢evrili bir kdr kuyunun basina geldiler. Aidit burada
infaz edildiginde 42 yasindaydi. Bedeni kor kuyuya atild1 ve {izeri muz agaci parga-
lariyla ortiildii.?2

Aralik 1965 itibariyla, PKI Politbiiro ve Merkez Komitesi iiyelerinin tamami ya 61-
diirtilmis ya da -yurtdisina kac¢tig1 bildirilen bir kisi ile Agustos ayinda kaybolan biri
disinda- tutuklanmisti. Daha bir ay 6ncesine kadar komiinistler, séylemde iistiinliigii
ele alarak ve hiikiimetin 6nemli enstriimanlarini kendilerine baglayarak iktidara
gelme sansina sahip goriintirlerken, simdi PKI ve {i¢ milyon {iyesi aniden umutsuz
ve korumasiz hale gelmisti.

Dindar Ofke: Santri gencligi, “6ldiiriilen her bir general icin 100.000 komiinist”
oldiriilmesini istiyordu. Sonugta kafirlerle miicadele etmek herkesin sorumlulugu
olmaliydi. Birkacg giin i¢inde biitiin Miisliiman siyasi ve dinf liderler, PKI ve 30 Eyliil
Hareketi'ni -taraftarlarini siddetle harekete gecmeye ¢agiran- dini imajlar ve séylem-
ler izerinden tanimlamaya giristiler. Agiklamalarda, generalleri 6ldiirenlerin sadece
hain degil ayn1 zamanda Misliimanlardan siki bir yanit almasi gereken ateistler ve
kafirler olduklar1 vurgulaniyordu. islam baris diniydi, ancak insanlar ona ve Allaha
kars1 harekete gectiklerinde merhamet gosterilmemeliydi. Bunun i¢in gereken sey,
kafirlere karsi cihat etmekti.

22 Genelde PKI y6netimi, 6zelde Aidit'in darbe girisimindeki roliinii teshis edip yargilamak giigtiir.
Yine de “kurbani suglama” kolayligina diigmeden, sunlar sdylenebilir: PKI beyin takiminin, devlet
aygitinin “halk yanls” ve “halk karsiti” 6gelerden olustugunu varsaymasi, sinif temelli Marksist
analizlerle uyumlu degildi. “Devletin cifte yiizii” adiyla tanitilan bu strateji, PKI'nin Marksist sosyal
bilimler akademisi Aliarchamda dersler veren Sugiono tarafindan Kuzey Korede bir iiniversiteye tez
olarak sunulmus ve “Marksizm karsit1” bulunarak reddedilmisti. Keza, Marksist-Leninist kuram ile
popiilist pratiklerin bagdasir yan1 yoktu. Somut durumda, devlet i¢indeki “halk yanlis1” unsurlarin
desteklenmesi, partiyi halktan ¢ok -sinif iktidar1 adina komiinistlerin evcillestirilmesini iistlenen-
Sukarnoya yaklastirdi. Nihayet 30 Eyliil sonrast PKI'nin Sukarnonun himayesinden yoksun kal-
masi, kiyimlari kolaylastiran bir gelisme olacakti. Dahasi, partinin kadro partisinden kitle partisine
doniismesinin avantajlari yaninda riskleri de vardi: PKI, distan sizmalara ve Politbiironun kontrolii
disinda gelisen mahrem olusumlara agik hale gelmisti. Kim bilir, belki de Aidit gen¢ yasta gelen
bagarinin kurbani olmustu.
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Takip eden giinlerde, ordu kontroliindeki basin, ordu ve miittefiklerinin PKI'nin
imhasina yonelik gorevinin kutsalligina gonderme yapan yazilar yayinlamaya
basladi. Ornegin 8 Ekim tarihli Angkatan Bersendjata gazetesi séyle cihat cagrisi
yapmaktaydi: “Kilic Kur’anla karsilanamaz, kili¢ kilicla karsilanir. Kur’an ‘her kim
size kars1 ¢ikarsa siz de ona karsi ayni sekilde karsi ¢ikin’ buyurur” Basta dindar-
lar olmak lizere antikomiinist cephe i¢in “6ldiirmek ya da éldiiriilmek” (membunuh
atau dibunuh) disinda segenek kalmamisti. Kagcinilmazlig1 ima edilen sey buydu.

Benzer mesaj, bazi durumlarda baskent disindaki ordu komutanlari tarafindan
dindarlara aktariliyordu. Kuzey Sumatra’da yeni kurulan Kuzey Sumatra Miisliiman
Ortak Komitesi'ne hitap eden General Ahmed Yunus Mokoginta, dinleyicilerden
“PKI'ya karsi1 Islami bir taarruz iistlenmek icin” érgiitlenmelerini bolge hatta koy
diizeyine kadar yaymalarini istemekteydi. Mokoginta, Ace dahil olmak iizere Suma-
tra’daki kiyim operasyonlarinda merkez1 bir rol tistlenmisti.

Dindarlar Mokoginta'ya istediginden fazlasini verdi: 19 Aralik giinii, bdlgenin
devlete baglh en iist Islami kurulusu “Ace istisari Ulema Konseyi’nin (Musyawar-
ah Alim-Ulama Sedaerah Istimewa Aceh) PKI iiyelerini kdfir harbi ilan eden fetvas,
Banda Acge’deki kutsal Biiyiik Cami 6niinde Mokoginta'nin huzurunda okundu. Fet-
vaya gore, komiinistler oldiiriiliip yok edilmesi gereken kifirlerdi. 2008 yilinda
Age’'nin resmi tarihini yazan Riisdii Sufi ve M. Mudir Aziz, fetvanin ordunun kiyim
kampanyasini mesrulastirmasina yardim ettigini agikliyordu. Bu fetva, kiyimlari ge-
rekcelendirmek ve herhalde kiyimlara katilmasi emredilen sivillerin vicdanini ra-
hatlatmak i¢in kullanilacakti. Dahasi, sémiirgeci Hollanda ordusuna kars1 yiriitiilen
bagimsizlik savasinda boyle bir fetva verilmemisti.

NU’nin giiclii oldugu Dogu Cava’da ve Merkezi Cava’'nin bazi yerlerinde Kyai olarak
taninan saygin din hocalari, gengleri PKI karsiti kampanyaya katilmaya tesvik et-
mekte ve katilimcilara “manevi rehberlik” saglamaktaydi. Gengler, bir PKI koytinii
basmak icin harekete gectiklerinde Allahu Ekber diye bagiriyorlardi. PKI'nin sézde
ateizmi, tiyelerinin vahsi bigimde dldiiriilmesi igin makul bir gerekce saglamisti.

Kiyimlari agiklamak ve megsrulastirmak icin manevi rehberlik ve duadan da yarar-
laniliyordu. Bir Banser komutani, Kediri’deki PKI tiyelerinin topluca dldiirtilmesi op-
erasyonunda adamlarindan hi¢ kimsenin yara almamis olmasini “muhtemelen tek
bir Banser liyesinin bile yaralanmamasi ya da 6lmemesi i¢in Kyai’den aldiklari mane-
vi egitimin bir sonucu” olarak yorumlamisti. Bir baska hikayede, bir Kyai, kendilerini
yenilmez kilmak i¢in kara biiyli yapan (Sakti) PKI iiyelerini yenmek ve 6ldiirmek
icin 6grencilerine yardim etmede islam’in giiciinii nasil kullandiginm agiklamaktadir:
“Herhangi birini bdyle yenmek i¢in, 6grencilerime rotan’in okunmus kollarindan te-
min ettim. Elhamdiilillah, rotan’in kollar1 sayesinde sakti PKI tiyeleri yenildiler ve
ardindan oldirildiler”

Pek ¢ok eski infazcinin agiklamalari, bu insanlarin eylemlerini motive etmede ve
bilahare gerekcgelendirmede dini yaptirimlarin etkisini gostermektedir. Dogu Ca-
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va'daki Kediri ve Probolingo’da komiinist kiyimina katilan eski bir Islami okul (pe-
santren) ¢alisani, bu kiyimlar1 “kisisel bir dini vecibe” olarak gormektedir: “Ciinki
eger PKI kazansayd, islam yikilacakt1. Nitekim ailem ve Kyai de bunu onayladilar”

Dogu Cava’'nin Tempeh boélgesinden bir Ensar tiyesi ise infazlara baslamadan dnce
Ensar ve Banser iiyelerinin NU tarafindan organize edilen toplantilara katildigini
beyan etmistir. Bu toplantilarda “dini liderler, PKI {iyelerini 6ldiirmenin cihat old-
ugunu, eger 6nce biz 6ldirmezsek onlarin bizi éldiireceklerini séyliiyorlardi.” Yine
Dogu Cava'nin Sumbersuko bdlgesinde pek ¢ok PKI tyesi tutukluyu éldiirdigiini
kabul eden bir bagka Banser tiyesi, infazlar1 gerceklestirirken “PKI iiyelerini imha
etmeyi istemeyen bir kimse gercek Miisliiman degildir” diyen NU mensubu din
aliminin sézlerini diisiindiigiinii séylemektedir. Rengel bolgesinden bir eski Bans-
er Uyesi ise durumu soyle agiklamistir: “PKI ile olan miicadelenin sadece ideolojik
bir farkliliktan dolay1 olmadigini, bunun bir cihat oldugunu hissettim. [...] Bizim in-
ancimiza saldirmiglardi.”

NU yénetimi tarafindan yayinlanan ve “PKI Diisiincesini Yok Etmek icin Endok-
trinasyon Rehberi” bashigini tasiyan Ocak 1966 tarihli kitapcikta, PKI'y1 ezmenin bir
nevi “ibadet” oldugu savunularak, “PKI varliginin Endonezya lizerinden silinmesi ve
bir daha asla yeniden dogma sansi verilmemesi” gerektigi vurgulaniyordu. Rehber
kitaba gore, 30 Eyliil olaylarina katilanlar Sesat (sapkin) idiler; Islam’in dogru yol-
undan sapmiglardu.

Komiinist kiyimina dindar katilim, NU ve uzantilari ile sinirli degildi. Normal
kosullarda NU’yu Peygamber’in “gercek” 6gretisinden sapmakla suglayan -tilkenin
ikinci biiyiik islama 6rgiitii- Muhammediye de PKI ile miicadeleyi “dini bir gérev”
olarak gormekteydi. Medan’daki ABD konsolosluk gorevlisi 6 Aralik 1965 giinii
soyle yaziyordu: “Muhammediye kaynaklari, kendi kontrollerindeki camilerde vai-
zlerin PKI'ya bilerek katilan herkesin oldiiriilmesi gerektigini soylediklerini aktardi.
Bilingli PKI iiyeleri, ‘kafirlerin en asagisi’ olarak kabul edilmekteydi; dyle ki kan-
larmin akitilmasi tavuk kesmekten farksizdi.” Gérevli rapora su yorumu da eklemis-
ti: “Bu durum, goriiniise gore Muhammediye iiyelerine 6ldiirmeler i¢in genis bir izin
vermektedir. Reformist Muhammediye'nin politikasi, muhafazakar NU tarafindan
ilan edilen -PKI iiyelerinin temizlenmesi konusunda fiili bir icma (oybirligi) bulun-
dugunu 6ne stiren- ‘Nihai Yorum’a ¢ok benzerdir”

Ace’de 2009-2011 yillar1 arasinda miilakatlar yiiriiten Jess Melvin de kiyim kam-
panyasinin dini kavramlar tizerinden gerekgelendirildigi cok sayida anlatiy1 kaydet-
mistir: Banda Ace’de Islami Ogrenciler Dernegi (Himpunan Mahasiswa Islam- HMI)
tiyesi ve eski bir 6liim mangasi lideri olan Let Bugeh, “PKI Allah’1 tanimad1” derken
bir diger 6liim mangasi lideri ve Endonezya islami Ogrencileri (Peladjar Islam Indo-
nesia- PII) orgiitl liyesi Dahlan Siileyman, “onlar ateist, onlar Allahsizdir; Allah’'in ya
da herhangi bir dinin emirlerine uymazlar. Kiyimlar ateizmle, bize siirekli zulmeden
Allahsizlarla miicadele etmek icin bir firsatt1” diyerek durumu agiklamaktadir. Kuzey
Ace’de kiyima katilan sivillerden -1965'te kiiciik ¢apl bir metal isleyicisiydi- “Sjam”
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[takma isim] kiyimlarin PKI “kafir” oldugu icin yasandigini 6ne siirerken yine siville-
rden kiyimlar sirasinda gece ndbeti tutan ve ordu kontroliindeki kiyimlara taniklik
eden imam Hamid [takma isim] “PKI dinsizdi” demektedir.

Sonucta, Ekim 1965-Mart 1966 arasi donemde 500.000 ila bir milyon arasinda
komiinist oldugundan siiphelenilen ¢ogu topraksiz koylii, Ensar/Banser gibi dindar
kitle 6rgiitlerinin coskulu destegi ile 6ldiiriildi, tutuklandi ya da gézaltinda kaybol-
du. Kiyim, 6zellikle toplumsal esitsizligin en belirgin, Santri-Abangan geriliminin en
ylksek oldugu Bali, Age, Merkezil Cava, Dogu Cava ve Kuzey Sumatra boélgelerinde
yogunlasmisti.

Ordunun Stratejisi: General Suharto liderligindeki ordu, PKI ile dogrudan bir ¢atis-
maya girmekten 6zellikle ka¢indi. Ordunun resmi sdylemine gore, yurtsever yurt-
taslar darbecilere karsi kendiliginden harekete gecmisler, evlerinde bulabildikleri
iptidai vasitalarla (balta, bigak, orak, bambu mizraklari, kiliglar, demir ¢ubuklar vs.)
miicadeleye girismislerdi. Dolayisiyla ortada “soykirim” diye bir sey yoktu; toplum
katmanlar1 arasindaki bir catismadan kaynaklanan 6limler vardi. Failler, ordunun
darbe girisimini engellemeye yonelik operasyonlari ile ilgisi olmayan nedenlerle,
kendi adlarina éldiirmiislerdi.

Bununla birlikte, askeri-milis taniklarin anlatilar1 ve bazi belgeler resmi sdylemi
yalanlamaktadir. Ornegin ABD elgiliginin Kasim 1965 tarihli bir raporu, ordunun
stratejisini icerideki bir temas noktasina dayanarak soyle aciklamaktaydi: “Merkez1
Cava Ordusu RPKAD, Miisliiman gengleri egitip onlara PKI tiyelerini 6ldiirmede kul-
lanilmak tizere silah tedarik ediyor. Ordu, PKI ile dogrudan bir ¢catismadan miimkiin
oldugunca sakiniyor. RPKAD komutani Sarwo Edhie, bir gazeteciye verdigi milakat-
ta soyle demektedir: “Antikomiinist sivilleri bu iste yardimci olmaya tesvik ediyoruz.
Solo’da gengleri, ulusalci gruplar1 ve dini orgiitleri topladik. Onlara iki ya da liger
giinliik egitimler verdik, sonra da komiinistleri 6ldiirmeye gonderdik.”

ABD elgiliginin yine Kasim 1965 tarihli bir notu, sadece Solo bélgesinde ordunun
24 bin Misliiman genci komiinistlere kars: egitip donattigini bildirmektedir. Ayni
sekilde A¢e’nin dogu ve kuzey bolgelerinin her birinde yaklasik 15 bin milisin bu-
lundugu bildirilmekteydi. Egitime tabi tutulan genclerin ¢ogunlugunu dindar NU
uzantisi Ensar ve Banser tiyeleri olusturmaktaydu.

Ordu ve milisler arasindaki isbirliginin ilave kanitlari, milis iiyelerinin ve komu-
tanlarin kendi aciklamalarindan gelmektedir. Ornegin Merkezi Cava’daki PKI
varligini yok etmek i¢in Banser tarafindan baslatilan kampanya boyledir. Yerel Bans-
er liderleri, militanlarinin Raiders, Brimob (Seyyar Tugay) ve RPKAD gibi seckin
askeri birliklerden egitim aldigini ve bu egitimin PKI varligini yok etmede 6nemli
bir avantaj sagladigini belirtmektedir. Keza, Ensar ve Banser tarafindan PKI koyler-
ine yonelik saldirilarin ordunun destegi altinda ytriitiildiigiinii gosteren kanitlar
mevcuttur. Baz1 Banser liderleri, PKI tiyelerine yonelik tutuklama ve éldiirmelerin
ordunun izniyle yapildigini agiklamistir.
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Surabaya’daki ABD konsoloslugunun Dogu Cava'nin Kediri ve Pare bdlgelerinde-
ki kiyimlara dair Kasim 1965 tarihli raporu, Ordu-Ensar isbirliginin isaretlerinden
birini barindirmaktadir: “Kediri’de bulunan Baptist Hastanesi'ndeki Amerikan
misyoneri, 4-9 Kasim tarihleri arasinda Ensar tarafindan 3.400 PKI eylemcisinin
oldirildigini soyledi. Kaynagimiz, Kediri'nin 30 km kuzeydogusundaki Pare’de
de benzer bir infaz gerceklestirildigini ve 300 komiinistin 6ldirildigini bildir-
di” Silahli Kuvvetler, kiyimi durdurmak i¢in hi¢bir sey yapmadi ve goriiniise gore
PKI karsiti genglerle anlagsmali idi. Kediri’de bulunan kaynaklarin aktardigina gore,
Madiun-Kediri bdlgesinin komutani1 Albay Welly Soedjono, geng liderlere, eger dik-
katli bakarlarsa Kediri’de 3.500’den fazla komiinist bulacaklarindan emin oldugunu
soylemektedir.

Ensar ve Banser birimleri, PKI tiyelerinin tutuklanmasi ve dldiiriilmesi i¢in yazili
resmi emirler de almislardi. Turen’den Ensar iiyesi Malang soyle demektedir: “PKI
tiyelerinin 6ldirtilmesi emri ABRI'den (Angkatan Bersenjata Republik Indonesia:
Endonezya Cumhuriyeti Silahli Kuvvetleri) geldi. PKI tyesi tutuklularin Banser bi-
rimlerine intikali daima “resmi bir emir” (surat perintah) esliginde gerceklestirildi.
Merkezi Cava'nin Rengel bolgesinden bir Banser lideri arastirmacilara daha sonra
sdyle demistir: “Ne vakit bir infaz planlansa biz ¢agrilinz. infaz isi genellikle aksam
namazindan sonra yapilirdi. Bolge ofisinden Bolge Askerl Komutanligi'na nakle-
dilenlerin isimlerini iceren bir infaz isi vardi.”

Ayni infaz 6riintiisii Kuzey Sumatra’dan da bildirilmistir. Ken Young soyle yazmak-
tadir: “Ordu, baskentteki (Medan) yerel genglik gruplarini komiinistleri 6ldiirmel-
eri icin tesvik etti” Medan’daki bir ABD el¢ilik gorevlisinin Aralik 1965’te yazdigina
gore, “Sumatra askerf yetkilisi, ordunun Musliimanlari biitiin PKI kadrolarim 6ldiir-
meleri icin tesvik ettigini ve boylece Kuzey Sumatra’da her giin yiizlerce komiinis-
tin dldirildigini bildirdi.” Snake River (Yilan Nehri) civarindaki ¢ogu infazdan so-
rumlu bir 61iim mangasinin komutani da ordunun perde arkasindaki roltinti benzer
bicimde tanimlamisti: “Kendilerini uzak tutmak icin bu isi ‘halkin miicadelesi’ olarak
tanittilar. Ordu bu isi yaparken gorilirse diinya kizacakti.”

Purwodadi’den (Dogu Cava) Pak Simin’in [takma ad] 9 Agustos 2014 giinii S. Wi-
eringa’ya anlattiklar1 da ordunun tesvik edici rolii yaninda dindarlarin ¢ok 6nceye
dayanan istihbari hazirligina isaret etmektedir: “Askeri gorevliler, bizim Kyai'yi zi-
yaret ettiler ve Ensar gruplarini ulusu savunmak icin hazirlamasini istediler. Koramil
(Kyai) oldiiriilecek PKI tiyelerinin listesine 6nceden sahipti. Yerel PKI liderlerinin
nerede toplandiklarini ve liderlerinin kimler oldugunu herkes bilirdi. [Komiinistler]
Kasim 1965°’te kagirilip Koramil'in ofisine getirildiler. Subat’ta infazlar basladi ve
Mart’ta tamamlandi.”

Bazi durumlarda infaz listeleri ordu tarafindan hazirlanmakta ve geregi icin yerel
milislere verilmekteydi. Ornegin Kediri’den bir Banser liderine gore, Banser biri-
mine genellikle Bolge Askeri Komuta Karargahi'ndan (Kodim) infaz edilmeleri emri-
yle tutuklu PKI iiyelerinin bir listesi gelirdi. Boylece infazlar “hukuka uygun olarak”
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gerceklestirilmis olurdu. Keza, Ace bdlgesinden eski bir milis grubu iiyesi, “biz yal-
nizca kesinlikle komiinist oldugunu bildiklerimizi aldik. Ordu tarafindan hazirlan-
mis bir listeden adlarini okuyorduk” demektedir. Diger yerlerde de ordu yetkilileri,
yerel dini ve siyasi liderlerin yardimiyla infaz listelerini hazirliyorlardi.

Biitin bu prosediirler ve listeler, kiyimlarin planli ve sogukkanli bicimde
yuritildigini ve oyle ani bir ¢ilginligin sonucu olmadigini gostermektedir. Bu
planlama altinda, siipheliler askeri yetkililer tarafindan 30 Eylil Hareketi'ne sozde
katilm derecelerine gore cesitli gruplarda toplanmaktaydi. Tasnif sisteminin
ayrintilari, Baskan Sukarno adina General Suharto tarafindan yayimlanan 15 Kasim
1965 tarihli kanun hiikmiinde kararnamede gosterilmisti. Buna gore,

A Grubu: Darbe girisimiyle “dogrudan” ilgili oldugu varsayilan PKI ¢ekirdek kad-
rosunu kapsiyordu. Bu gruptakiler, idam ve 6miir boyu hapis cezalarina ¢arptirildilar.

B Grubu: Darbe girisimiyle “dolayl1” ilgisi oldugu varsayilan PKI yoneticileri ile
tiyeleri kapsiyordu. Bu gruptakiler, on y1ldan az olmamak tizere, cezaevlerinde ya da
¢alisma kamplarinda tutuldular.

C Grubu: PKI uzantisi sayilan 26 orgiite liye olanlar1 kapsiyordu. Bu gruptakiler, 10
yildan az olmak tizere, bulunduklari yerdeki cezaevlerinde tutuldular. Tahliye son-
rasi zorunlu imza ve yerel gozetim gibi 6nlemler altinda yasadilar.?®

Askerlerle Ensar/Banser milislerinin operasyon bolgelerine tasinmasi yanin-
da kurbanlarin elleri bagh vaziyette arkasi acik askerl kamyonlarla gézalt1 ve infaz
merkezlerine nakledildigini gosteren fotograflar da ordunun kiyima aktif olarak
miidahil oldugunun bir diger kanitidir. Bali’deki Negara kasabasindan gorgii
taniklari, orduya ait diizinelerce kamyonun civar kéylerden toplanan s6zde komiinis-
tlerle dolu olarak yavas ve diizenli konvoylar halinde, giinlerce kasabanin ana cad-
desinden gecis yaptigini bildirmislerdi. Tutuklular, elleri bagh vaziyette biiytik bir
depoya indirilmis ve orada otomatik sildhlarla taranarak infaz edilmislerdi. 1965
Aralik ayindaki ti¢ glin boyunca bu sekilde tahminen alt1 bin kisi éldiirtldii.

Olii Sayisi: O tarihte hala devlet baskani olan Sukarno, Ocak 1966 itibariyla
0li sayisini 87.000 olarak aciklasa da sahay1 gozleyen ve sivil-asker-milis gorgii
taniklarini dinleyen yabanci basin mensuplari daha yiiksek rakamlar telaffuz etme-
kteydi. Mart 1966’da Washington Post’'tan Stanley Karnow 500.000, Mayis 1966’da
New York Times'dan Seth King 300.000 kisinin 6ldirildiigiini, Times’dan Seymour
Tapping ise 6ldiiriilenlerin sayisinin yarim milyondan fazla oldugunu yaziyordu.

Bat1 baskentlerine ulasan rakamlar da asgari 500.000 rakamini dogrular ni-

231995 tarihli ordu kayitlarina gore, A grubunda 814, B grubunda 36.670, C grubunda 860.338 kisi
vardi. Endonezyadaki insan haklar ihlallerini duyuran Londra merkezli TAPOLun 1976 tarihli ¢a-
lismasinda (Indonesia: the Prison State) ise farkli rakamlar verilmistir: A grubunda 426, B grubunda
34.587, C grubunda 1.375.320 kisi bulunmaktadir. Farkliligin arada yapilan tahliye ve tutuklamalar-
dan kaynaklandig diisiiniilebilir.
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teliktedir. 1966 yili basinda dindar siddetin olagandisi boyutlar1 artik biitiin
diinyanin malumu olmustu. Ocak ayinda Kanadali yetkililer, Ottowa’daki saygin
Endonezya biiytikelgisinden o tarih itibariyla muhtemelen 500.000’den fazla kisi-
nin 6ldiiriildiigi bilgisini aldilar. Subat ayinin ortasinda ingiliz ve Avustralya elci-
likleri, 611 sayisinin 400.000’den fazla olabilecegi sonucuna varmiglardi. Bu sonug,
Ingiliz biiyiikelgisi Gilchrist tarafindan 23 Subat 1966 tarihli bir gizli notla Londra’ya
bildirildi. Zikredilen 6l say1si, Endonezya asilli esi ile birlikte Merkezi ve Dogu Ca-
va'ya yaptig1 seyahatten dénen Isveg biiyiikelcisi Edelstam’in ve Isvegli ydnetici Er-
icsson’un agiklamasina dayandirilmaktaydi. Bununla birlikte Gilchrist rakami fazla
o6lc¢iilii bulmustu.

Kamuda Durum: 30 Eyliil Hareketi'nin ardindan, kayitlara sinirh sayida yansimakla
birlikte bir dizi ihrag ve a¢iga alma operasyonu da yapildi. 6 Aralik 1965 giinii Sura-
baya kentini ziyaret eden Igisleri Bakan1 Sumarno, Dogu Cava’'da 5.000’i askin yerel
memurun a¢iga alindigini duyurdu. Cogunlugu kéy muhtarlarindan olusan bu sayiya
yerel meclis tiyeleri de dahildi. Sumarno’nun beyanina gore, bir kisiyle ilgili ihrag
isleminin gecikmesinin nedeni, bunun i¢in Devlet Bagkani1 Sukarno’nun onayina ih-
tiya¢ duyulmasiydi. Komiinist olarak fislenen Vali Yardimcisi Satryo, evinde sakince
oturmus, gérevden alinacagi giinii beklemekteydi. Keza, Dogu Cava bassavciligl 60
savci ve idari personelin ihrag edildigini duyurdu.

En biiylik tasfiye tniversitelerde gerceklesti. O kadar ki darbe girisiminin En-
donezya akademik camiasi izerindeki uzun dénemli etkilerini arastiran Endonezyali
tarih¢i Dr. Abdul Wahid, sol goriisli 6grenci ve akademisyenlerin taranip temizlen-
mesinin entelektiiel bir soykirima yol agtig1 saptamasinda bulunmaktadir.?*

Darbe girisiminin ardindan tilkedeki 355 (228’i 6zel) iiniversiteden 16’s1 kapa-
tildi. Bunlardan ikisi PKI ile iligkili gériilmiistii. Yogyakarta’daki Gadjah Mada
Universitesi'nde (UGM) toplam 115 akademisyen ihrag edilirken 3.006 6grencinin
ilisigi kesildi. UGM 6grencilerinin dortte birini kaybetmisti. UGM’nin kendi inisiyatifi
ile gerceklestirdigi bu tasfiye, ordunun takdirini kazandi. RPKAD komutani General
Sarwo Edhie, 25 Aralik 1965te iniversiteye “diploma” formunda bir tesekkiir yazisi
gonderdi. Diplomada “Merkezi Cava’da komiinistlerin ezilmesine verdigi destekten
dolay1” UGM rektorliigiine tesekkiir ediliyordu. Diploma, UGM ana binasinda hala
gururla sergilenmektedir.

Aymi sekilde, Bandung'taki Padjadjaran Universitesi’nden 25 akademisyen ve 227
6grenci atilirken Bandung Ogretmenler Egitim Enstitiisii’'nden 17 akademisyen ve
63 ogrencinin ilisigi kesildi. Samarinda’daki (Dogu Borneo) Mulawarman Univer-
sitesi'nde “cevresel olarak temiz” olmadig tespit edilen 299 akademisyen ve idari
personel ile 3.464 6grenci komiinistlik suglamasiyla tiniversiteden atild1.

10 Ekim 1966 giinii, KOTI {iiniversite kampiislerinin taranmasina dair bir emir
yayinladi. Biitiin Marksist yayinlar kiitliphanelerden ayiklandi. Akademik personelin

24 Abdul Wahid’in bulgularinin 6zeti i¢in bkz. https://bit.ly/2RyE56G (Erisim: 10.01.2019).
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tiniversitede calisabilmek icin kendisinin ve aile iiyelerinin PKI ile iliskisi olmadigi-
na dair “temiz kagid1” (surat bersih) ibraz etmesi gerekiyordu. Keza, yurtdisina her
¢ikista yeniden temiz kagidi alinmasi zorunlulugu vardi. Ayrica biitiin akademik per-
sonel Pancasila kurslarina devam etmek zorundaydi.

Memurlarla ilgili en ilging proje “Diisiince Polisi” uygulamasiydi. Suharto’'nun
11 Mart 1966 tarihli kararnamesi ile Askeri Polis, bakan yardimcisi ve altindaki
biitiin memurlar: (silahli kuvvetler hari¢) 30 Eyliil olayi ile ilgili sapkin goriisler
bakimindan taramaya tabi tutacakti. Askeri Polis, bu kapsamda biitiin bakanliklar-
daki memurlara ve bakan yardimcilarina yonelik bir anket yiirttti. Anket cesitli
bolimlere ayrilmisti. Memurlardan 6nce -varsa- siyasi baglantilarini da agiklayan
kisa bir 6zge¢mis yazmalari isteniyordu. Ardindan 30 Eyliil 6ncesi slirecte yaptigina
inandig1 bir “hata” olup olmadigi soruluyor, darbe girisiminden sonra 30 Eyliil Hare-
keti karsisindaki pozisyonunu ne sekilde belirledigini agiklamasi isteniyordu. Son
olarak, memurdan giincel olaylar hakkindaki pozisyonuna, 6rnegin Baskan’in son
konusmasini nasil bulduguna dair sorular sorulmaktaydi. Test sirasinda gozciiler de
bir taraftan memurun odasinda arama yapiyordu.

Milyonlarca memurun bulundugu, takimadalardan olusan bir iilkede bdyle bir
testin uygulanmasindaki lojistik kisitlar dikkate alindiginda, uygulamanin baskent
Cakarta ile siirh kalacagi tahmin edilebilir. Testin kendisinden daha ilging olan ise
Askeri Polis’in ideolojik temizligi temin etme roliine atanmis olmasiydi. Askeri Po-
lis, devlet baskani ve ailesini korumakla gorevli muhafiz birligi “Tjakrabirawa”nin
yerini almisty; bununla birlikte Sukarno’ya degil Suharto’ya karsi sorumlu olacakti.
Komiinistlerin devletten temizlenmesi artik Askeri Polis’in isiydi.

1980’lerin ikinci yarisinda sartlar sikilasti. Askeri Polis, ¢alisanlarin karakterine
odaklanan tarama ¢alismalarina oncelik verdi. Ozellikle Merkezi Cava’'da ¢ok sayida
O0gretmen, sendika tliyesi calisan, memur, avukat ve savci meslekten ihrag edildi.

GORGU TANIKLARININ DiLiNDEN

Ote yandan, 6lenlerin hepsi de catisma sirasinda degil infaz yoluyla 6ldirtilmiisti.
Silahli kanadi bulunmayan PKI ve baglilarinin ordu birlikleri ve sivil milislerle ¢atis-
maya girdiklerine dair neredeyse hicbir kanit ya da anlati yoktur.2® Kiyim, dikkatli
bir gizlilik igcinde ytiritilmekteydi. Ordu, tutuklulari geceleyin cezaevlerinden disar1
cikariyor, kamyonlarla uzak noktalara tasinan tutuklular, buralarda NU'nin genglik
orgiiti Ensar’in silahli birimi Banser milisleri tarafindan, bazen de siviller tarafin-
dan infaz edilerek cesetleri kor kuyulara ya da nehre atiliyordu. Ozellikle kiyimlarin
en yogun yasandigi Dogu Cava’da NU ve uzantisi ¢eteler 6liim mangalari arasinda en
biiyiik grubu olusturmaktayds; her kdyde bir Ensar grubu vardu.

25 Tleride adin1 anacagimiz A. Sunyoto vd. (1996), 17-22 Ekim 1965 tarihleri arasinda Banyuwangide
155 Banser {iyesinin PKI tarafindan tuzaga distiriliip 6ldiraldigiini; Kediri bolgesinde biri Banser
tyesi iki Santrinin yine PKI tarafindan oldirildigini iddia etmisse de bu gibi iddialar ordu
tarafindan dogrulanmamustr.
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Biiyiik ¢apli kiyim, Ekim ay1 ortasinda basladi. Dogu Cava’daki Ensar liderleri-
nin 10 Ekim’deki toplantisinin ardindan 13 Ekim’de milisler bolgedeki sehirlere
dagitildi. Bunu, PKI yerel binalarina saldirilar ve PKI destekcilerinin 6ldiriilmesi
izledi. Kediri’de antikomiinist érgiitlerin biiyiik bir toplantisini takiben, yerel Banser
cetelerini de igceren kalabalik bir grup PKI binasina girerek 11 parti iiyesini 61diirdii.
Hemen ardindan, kentteki diger PKI iiyeleri ve sempatizanlari 6ldiirtilmeye baslandu.
Asagidaki 6rnekler, dindar siddetin varabilecegi sinirlar hakkinda fikir vermektedir.

Eski bir Banser lyesi olan (miilakat sirasinda Bangil’de bir camide vaizlik yap-
maktadir) Sulchan, 15 Kasim 2008 tarihli USA Today gazetesinde yayinlanan
miilakatinda?® komiinistleri 6ldiirme emrinin NU icindeki din adamlarindan geld-
igini soyleyerek, dindarlarin kiyimdaki roliinii dogruladi. Associated Press ajansinin
2008 Eyliil ayinda yaptig1 bir dizi miilakatta, yaklasik 200 kisilik Banser birliginde
komutan yardimcisi olan -o sirada 21 yasinda- Sulchan ve diger ii¢ Banser milisi, 20.
yuzyilin en biiylik kiyiminin bazi asamalarina katilimlariyla ilgili ayrintilar1 paylasti.
Dérdiiniin de ifadelerindeki ortak 6zellik, tilkelerini ve islam’t savunmus olmakla
ilgili gordiikleri kiyimlar1 gururla ve pismanlik belirtisi gdstermeden anlatmalari idi.

Dogu Cava'daki Banser c¢etelerinden birine liderlik eden ve yiizlerce siyasi tutuk-
lunun infazini1 gerceklestiren Pak Husein'in [takma ad] 13 Subat 2017 tarihinde S.
Wieringa'ya verdigi miilakattan anlasildigina gore, kendisi ceteye katilanlardan “li¢
adet gercek kulak” istemektedir. Kulaklar, herhalde PKI iiye veya sempatizanlari-
na, is ve asktaki rakiplerine ait olmaliydi. Yine de Husein, ¢eteye eleman bulmakta
giicliik cekmemistir.

Dogu Cava’daki Tulungagung’ta PETA adli islami okulun (pesantren) hocasi Abdul-
gafur Miistakim soyle demektedir: “14 yasindaki bir pesantren 6grencisinin sokak-
larda sigara satan bir PKI tiyesini yakaladigin1 gérmiistiim. Ogrenci, bu PKI {iyesinin
gecmiste Islam’a ikide bir hakaret ettigini 6grenir 6grenmez bogazin bigakla dyle
kesti ki neredeyse adamin boynu kopacakti. Ogrenci kanlar icinde kald1.”

“Additional Data on Counter-revolutionary Cruelty in Indonesia” bashkl, gizli ta-
nikliklara dayali kaynakta bir tanik séyle anlatmaktadir: “Oldiiriilecek PKI iiye ve
sempatizanlarinin elleri bagliydi. Sonra bir askeri birligin refakat ve korumasin-
da bir Ensar militan1 geldi, onlar1 Purwodadi’deki Botanik Bahgeleri’'ndeki (Kebun
Raya) ve Sentong kdytindeki infaz yerlerine gotiirdii. Cukurlar énceden hazirlan-
misti. Kurbanlar, tek tek cukurlarin kenarina alindilar; boyunlarina urgan gecirildi ve
kurban yere diistinceye kadar ilmegi sikildi. Demir ¢cubuklar ve diger sert cisimlerle
dovuldiiler. Kurbanlar, 6ldiikten sonra baslari kesildi. Sentong’ta bu sekilde diizinel-
erce, Botanik Bahceleri’nde binlerce insan dldiiriildii. Oldiiriilenlerin gémiildiigi al-
anin iizerine muz agaclar dikildi.”

Bat1 Timor’daki PKI tutuklularinin infazina katilan bir polisin tanikligi: “Mahkim-

26 Bkz. “Indonesians Recount Role in Massacre”, USA Today, https://bitly/2RDjfDa (Erisim:
10.01.2019).
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lara giin boyunca kendi mezarlarin1 kazmalar1 emredildi. Infaz genellikle geceleri
yapilirdi. infaz alanina getirilmeden 6nce mahk(mlar iyice déviildiiler, ardindan
elleri bagland1 ve kamyonlara bindirildiler. infaz sahasina vardiklarinda gézleri
bagland: ve ylizleri idam mangasina gelecek sekilde mezara sirtlarini dénmeleri
emredildi. Ardindan vuruldular. Vurulduktan sonra hala canl kalanlar varsa onlar
da siingiileniyordu. Daha sonra cukurlara itildiler. infaz mangasi iiyeleri kotaya tabi
idi. Ordu i¢in bir, polis i¢in bir kota vard1.”

1966 Ocak ayinin ortasinda Kediri'deki cesitli PKI iiyelerinin seri infazinin tekrari
niteliginde, yerel silahl1 gruplardan birinin tiyesi, PKI mensubu bir Komiinistin kel-
ewang tabir edilen genis agizli bir kilicla 61duriiliisiinii anlatti: Her daim kilic tutan
sag el vuruyordu, bir komiinist basi kesildi ve yere diistii.” Bir gorgii tanigi, daha
sonra Pak Mukdar adli yash bir 6gretmenin Ensar iiyeleri tarafindan hizli infazini ve
basinin kesilmesini yazdi: “Elleri hala bagli, boynu -Wiyunglu Ensar iiyesi bir geng
olan- Rejo tarafindan kavranmis vaziyette idi. Rejo, bilincini kaybetmis durumda-
ki zayif ihtiyarin isini bitirdi. [...] Bas1 koparildi ve bir torbaya konuldu. Daha son-
ra 6gretmenin viicudunu nehre siiriikleyip yuvarladilar. Oniimde yavasca sulara
gomildiu.”

Viicudu parcalara ayirma (mutilation) ve kafa kesme uygulamasi, Bali’deki
kiyimlarla ilgili haberlerde de belirgindir. Gazeteci Don Moser, bir BTI gorevlisinin
Klungkung sahilinde arkadasi tarafindan oldiriliisiinii s6yle anlatir: “Ali parang’ini
(tarlada kesim islerinde kullanilan kili¢ benzeri kisa bir bigak) aldi ve arkadasinin
once sol kulagini, sonra sag kulagini, sonra da burnunu kesti. Nihayet parangini ha-
vaya kaldird1 ve arkadasinin kafasini kesti.”

R. Cribb’in aktardigina gore, dindar Miisliimanlar bununla kurbanin ruhsal biitiin-
ligtinii bozmayt amagliyorlardi. Herhdlde Abangan topluluklarda yaygin olan kara
biiyiiye kars: bir énlem olarak diistiniilmiistii. Ogrencileri kiyimda yer alan NU’ya
bagli bir cami imaminin -Arimbi ve Wardano’ya 14 Agustos 2015 giinii mulakat
veren- akrabasina gore, basin gévdeden ayrilmasinin {i¢ nedeni vardi: Sadece bigak,
kili¢ ya da oragi bulunanlar icin etkili bir 6ldiirme yontemi idi; yontemsel bir tercih-
ti; kurbanlar hayvanlardan daha iyi degillerdi.

Mark Wooodward’'in gozlemleri, bassiz govdelere dair dindar yorumlar: yansit-
masi1 bakimindan 6greticidir: “Bugiin kiyim hakkinda konusan ¢cogu Endonezyall,
bassiz ya da kolu bacagi olmayan cesetlerin akintida siiriiklenisini, cesetlerin yaydigi
pis kokuyu ya da gémiilmemis o6lileri hatirlamaktadir. Bu durum, cenazenin ritiiel
olarak hemen yikanip defnedilmesi lizumundan dolay1 Miisliimanlar i¢in gti¢lii bir
sembolik anlama sahiptir. Cesetlerin bu sayginliktan uzak hali, kurbanlarin 6limi
hak eden miirtedler (dinden dénenler) oldugunu gosterir. Bu durum, kurbanlarin
ailelerini Ramazan’dan 6nce ve sonra mezar ziyaretinden de alikoyar. Bu sonuncu-
su, kurbanlarin ¢ogu ve onlarin aileleri tarafindan yasanan yerel islam’in énemli bir
pargasidir. Ters bir agidan, kiyimlar da dinsel eylemlerdir. Kurbanlarin usuliine uygun
defin merasiminden yoksun kalmasi bir reddetme, bir aksini kanitlama (negation)
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ritiielidir. Cava halkinin ¢ogu, kurbanlarin tehlikeli hayaletlere doniistiigii korkusuy-
la kiyimlarla iliskilendirilen alanlardan uzak durarak bu reddiyeyi desteklemektedir.
Bazi kurban aileleri ise oliilerini sehit kabul ederek, bu reddiyeyi reddetmeye calis-
maktadir”

Woodward’in gozlemi, katili degil de “kurbami suglama” egiliminin dindarlara
0zgl bir drnegini sunmaktadir: “Béylesine din dis1 bir sekilde 6lip gidisine, geride
yakinlarinin ziyaret edecegi bir mezar bile birakmayisina bakilirsa, bunu hak etmis
olmalr”

Kuzey Sumatra’daki bir plantasyon sahibi, Medan’daki ABD konsolosluk gorev-
lisine “gecen haftalarda kendi arazisine basi kesilmis en az 100 ceset birakildigin1”
anlatti. Merkezi Ace bolgesinden Latife [takma ad] adli gorgi tanigi, 2009 yilinda
Jess Melvin’e verdigi miilakatta “Rauf adli bir adamin basi bir siriga gegirilmis ve bir
jipin dniine baglanmis vaziyette kasabada dolastirildu. [...] Arabanin tizerinde hepsi
de asker olan insanlar vardu. [...] Biiyiik bir olaydl. [...] Cocugum kasaba c¢evresinde
dolanarak jipi takip etti. Kendi gozlerimle gérdiim. [...] Arabanin tepesinde bir bas.
Ya Allah, Subhanallah!” diyerek tanik oldugu vahseti anlatmaktadir.

Cesetlerin, baslarin ve diger viicut parcalarinin halka teshiri ile acikea terdr yara-
tilmas1 amaglaniyordu. Yine Kuzey Sumatra’dan eski bir infazcinin hikayesi 6greti-
cidir; film yapimcisi Joshua Oppenheimer’a sdyle anlatmaktadir: “Bir kadinin kesik
basini bir Cinlinin diikkdnina gotiirdigiimde oradakiler ¢iglik atmaya basladilar”
Neden béyle yaptig1 soruldugunda “korksunlar diye” yanitladi. Ozellikle dehset ve-
rici olani ise Dogu Nusa Tenggara’daki Ende kasabasindan yerel bir PKI gorevlisinin
yakilarak oldiiriilmesi idi. Gerry van Klinken ortami soyle tasvir etmektedir: “Ordu
onu tutukladi ve merkezdeki anita infaz giinii ve yerini bildiren bir ilan astu. {lan, En-
sar’a bagli geng aktivistler tarafindan gilindiiz boyunca kasabada dolastirildi. Tutuk-
lunun viicudu Tanjung yolunda bigaklarla dograndi ve yerde siiriiklendi. Hala canl
iken atese atild1. Yanisi biiytlik bir kalabalik tarafindan izlendi.”

Kadinlar, 6zellikle Gerwani ya da baska bir PKI baglantili 6rgiitiin gercek ya da
sozde liyesi iseler benzer uygulamalardan bagisik degillerdi. Bazilari 6ldiiriilmeden
once tecaviize ugradi, orak ve bicaklarla dograndi. Kediri’deki bir Banser komu-
taninin agiklamasi, Gerwani liyesi bir kadinin erkekler tarafindan éldiiriilistinii icer-
mektedir: “Tutuklanan Gerwani liderleri arasinda Jamsiah adl ¢ok giizel bir kadin
vardl. Hep oldugu gibi, bu kadinin da PKI'nin her durumda en iyisi olduguna dair
kesin bir inanci vardi. Sonunda Jamsiah bir araca bindirildi ve Gadungan’daki Sum-
berbage ormanina goétiiriildii. Orada viicudu Banser milisleri tarafindan ortadan iki-
ye ayrildi.”

Dogu Cava’'nin Blitar boélgesinden Gerwani iiyesi bir kadinin tecaviiz edilip
oldiirilmesi anlatilmaktadir: “Gerwani’'nin yerel subesinin baskani (lurah) Japik
adl kadin, kocasi Djumadi ile birlikte 6ldiirtldii. Daha 35 giinliik evliydiler. Japik'e
oldiirilmeden dnce defalarca tecaviiz edildi ve viicudu gogiislerinden vulvasina dog-
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ru yarildi. Bunu bir Ensar militan1 yapt1.”

Dogu Java'nin Malang bolgesinden PKI iiyesi bir kadini1 da benzer bir akibet bek-
liyordu: “Oerip Kalsum Singosari’deki Dengkol kdyiindendi. Oldiirilmeden énce
lizerindeki biitiin elbiseleri ¢ikarmasi istendi. Hem bedeni hem de onuru béylece
atese atilmis olacakti. Ardindan baglandi ve Lawang’taki Sentong kéytine gotirtldi;
boynuna bir ip gecirilerek asild.

Darbe girisimi sonrasi diizenlenen PKI karsit1 6grenci gosterilerinin 6nde gelen
aktivistlerinden Soe Hok-Gie, 1983 yilinda Bir Gédstericinin Notlari adiyla yayinlanan
glnligiinde baz kiyima dair bazi olaylar1 kaydetmistir. Purwodadi, Merkezi Cava ve
Bali’deki kiyimlari arastiran Hok-Gie, elleri ve ayaklari ezilen bir bolge sefinin hikaye-
sini aktarir: “Kurban, yerde uzanmis 6lmek iizere iken karisini alana siiriiklediler ve
kocasinin gozii 6niinde tecaviiz ettiler” Hok-Gie 1968’de bir arkadasina yazdigi me-
ktupta, eger konusmazsa vicdana azabi cekmekten korktugunu séyliiyordu. Ayrica,
cogu 6grenci liderine -KOSTRAD'1n istihbarat dairesi- Opsus (Operasi Khusus: Ozel
Operasyonlar) tarafindan 6deme yapildigini fark etmisti.

Orneklerin gosterdigi gibi, “cinsellestirilmis siddet” kiyimlarin en 6nemli
ozelligiydi. Pek ¢ok olayda kadinlar, uzun bigaklarla vajinalarindan karinlarina ka-
dar yarildilar. Kadinlarin baslar1 ve gogiisleri, erkeklerin penisleri kesilerek teshir
icin yol kenarlarindaki korkuluklara asildi. Biitiin bunlari dindar erkekler yapti. Din-
dar kadinlarin kiyimlara katildigina dair ne bir kanit ne de bir anlati1 vardir.

Kurbanin Kanini1 igmek: infazcilarin kiyimlarin yol acabilecegi olumsuz etkilerden
(kdbus gérme, mide bulantisi gibi) korunmak i¢in sik¢a bagvurduklar1 yontem, kur-
banin kanini igmekti! Doktora ¢calismasi kapsaminda 1997 yilinda gesitli infazcilarla
miilakatlar yiirtiten Hermawan Sulistyo’nun aktardigi tanikliklar bunu dogrulamak-
tadir: “Ensar iiyelerine kurbanlariin kanlarini icmeleri emredildi. Bunun olumsuz
duygulardan kurtulmay1 miimkiin kilacagina ve kurbanlarin ruhlarinin (arwah) faili
rahatsiz etmesini 6nleyecegine inaniliyordu. Failler kurbanlarinin kanin igtikten
sonra koétiiciil duygularla doluyorlar, bir, iki, ii¢, dort defa 6lduriiyorlardi. Failler,
bazen onlarin cinsel organlarini, kulak ve parmaklarini da keserlerdi. Boylece hem
korku yaymis oluyorlar hem de kestikleri parcalari cesaretlerinin nisanesi olarak
tasiyorlardi”

Ensar iiyeleri, bugiin bile ¢ok sayida kisiyi 6ldirmenin gururuyla konusmaktadir.
Ozellikle NU’'nun imajini koruma konusunda fazla ihtiyatli olmayan alt diizey dindar-
larin, kiyimdaki rolleri konusunda daha ag¢ik konustugu gézlenmektedir.

Ailelere gelince, 1967-68 yillar1 arasinda Blitar’daki kiyimlara katilan bir Ensar
tiyesi olan Hasyim Ashari, kiyimlarin infazcilarin aileleri tizerinde kalic1 bir etkisi ol-
madigini ve cogunun NU’ya katildigini s6ylemektedir. S. Wieringa ise 17 Aralik 1983
tarihinde gerceklestirdigi miilakatta farkli bir taniklik aktarmistir: “Ensar’in geng
ceteleri korkunctu. Cogu kadina 6ldiirmeden 6nce tecaviiz ettiler. Kocam John, daha
sonra yasayacagimiz Madiun yakinindaki seker fabrikasi ve plantasyonun tarama
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ekibinin basindaydi. Kimin dldiriiliip éldiirilmeyecegine o karar veriyordu. Bundan
¢ok igrendim; bosanip ¢ocuklarimla birlikte onu terk etmek istedim. Beni birakmadi
ve lideri oldugu Ensar ekibine benim bir Gerwani liyesi oldugumu sdylemekle tehdit
etti. Cok sayida kadinin 6ldiiriildiigiint gérdiim. Bir keresinde, hepsinin de Gerwani
tiyesi oldugunu soyledikleri kadin iscileri topladilar. 45 yasinda bekar bir kadin olan
liderlerinin basi tiras edildi ve vajinasina bir misir kogani sokuldu; ardindan bogazi
kesildi.”

Sogukkanlh Siddet: Aktarilan oOrnekler, islenen cinayetlerin rastgele ve ken-
diliginden gelismedigini, aksine belli bir organizasyon ve planlamaya dayal olarak
yuritildiigini de gostermektedir. Salt halk temelli bir 6fke ya da heyecan degil,
dikkatle ytiriitiilen seri infazlar s6z konusu idi. Cok genis bir cografyaya dagilmis
durumdaki failler, maksatli bir vahset, bas kesme, viicut parcalama, ceset teshiri ve
cinsel siddet dahil olmak lizere benzer yontem ve teknikleri kullaniyorlardi. Bu du-
rum, tilke ¢capindaki 6ldiirmelerde imzasi bulunan gruplarin belirgin ve ortak bir
siddet repertuarini paylastigini géstermektedir. Bu repertuar, tilkedeki komiinistleri
ve genis toplum kesimlerini terérize etmek i¢in 6zellikle tasarlanmis gibidir.

Siddet ve cinayet oriintiileri, faillerin kimligi ve motivasyonlar1 hakkinda da ip-
uclar1 vermektedir. Failler ve kurbanlar1 ¢ogu kez ayni etnik ve dinsel gruplar-
dan olsa da ¢ogu arastirmacinin dikkat cektigi lizere, 6ldiirmelerde NU ve Ensar
baglantili islama liderlerce basvurulan, Islami sembol ve sdylemlerin rolii belir-
gindir. Miisltiman topluluklar arasindaki ekonomik ve kiilttrel farkliliklar, bilhassa
Orta ve Dogu Cava’da 6ldiirme ve siddetin baslica dinamigini olusturmaktaydi. Siir-
priz sayilmayacak bicimde, kendilerini dindar (Santri) olarak géren Miislimanlar,
yeterince dindar sayilmayan Abangan topluluklara saldirmisti.

PKI ile gevsek baglara sahip kadin orgiitii Gerwani liyelerinin seytanlastirilmasi,
sonuclari itibariyla en korkung ve yukarida 6zetlenen resmi niyetin en acgik kaniti
oldu. Darbe girisimini izleyen glinlerde ordu, propagandacilari ve onlarin medyada-
ki destekgileri -aksi yondeki resm1 otopsi raporlarina ragmen- alt1 generalin 1 Ekim
aksami oldiriilmeden dnce cinsel saldiriya ugradiklari ve cesetlerinin pargalandigi
hikayesini isleyip siirekli tekrarladilar.?” Yukarida aktardigimiz gibi, Gerwani tiyesi
kadinlarin generallerin cinsel organlarini usturalarla kesip buz kiracaklari ile gozle-
rini ¢ikarmadan 6nce cevrelerinde ¢iplak olarak dans ettikleri gibi igren¢ ayrintilar
da hikayeye eklenmisti. Hikaye, neredeyse biitiin erkeklerde ortak olan fallik inanis
ve korkularin, “erkek merkezli kozmolojinin ibret verici bir bicimini” temsil etmek-
tedir.2® Ozellikle kadinlara daha vahsice saldirilmasinin tecaviiziin 6liimii nceleme-
sinin nedeni bu olmalhdir.

27 Sukarno, 12 Aralik 1965 giini artan giddet dalgasini durdurmak adina Merkezi Ordu Hasta-
nesinde (RSPAD) diizenlenen otopsi raporlarinin bu yénde bulgular icermedigini agikladiysa da
demeci yalnizca tek bir gazetede (Protestan Sinar Harapan gazetesi) yer buldu. Otopsi raporlari,
Ben Anderson tarafindan 1987'de yayinlanincaya kadar kamuoyu ile paylagilmadi. Bkz. B. Anderson
(1987) “How did the Generals Die?”, Indonesia, 43, 109-134.

28 Tirnak igindeki ifadeyi P. Bourdieudan alintiladik.
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1965-66 arasinda dindar kitlelerin tekbir sesleri esliginde katlettikleri insanlar
arasinda 6nemli siyasi figlirler yok denecek kadar azdi. Kurbanlarin ezici ¢cogun-
lugu, yoksul ya da ciftci, plantasyon iscisi, fabrika iscisi, 6gretmen, 6grenci, sanatgi
ve -kirsal kesimde yasayan- memurlar gibi darbe girisiminden habersiz alt ve orta
siniftan yurttaslardi. Ortak dzellikleri, yeterince dindar olmayislari yaninda kendile-
rinin ya da yakinlarindan birinin PKI ile ilintili olusuydu. Nitekim ileride uzun siire
yerel meclisin bagkanligini yapacak olan Kuzey Sumatra’dan eski bir 6liim mangasi
komutani soyle demektedir: “Kitlesel kiyimlar, halkin kendiliginden gelisen eylem-
leriydi. Halk, komiinizmden nefret ediyordu.”

Faili mechul darbe girisiminin ardindan baslayan, Ensar koordinasyonunda-
ki dindar toprak sahiplerinin topraksiz koyliilere karsi baslattigi kiyim, diinyanin
o giine kadar gordiigl en biiylik komiinist kiyimi olarak tarihe gecti. Ordu tarafin-
dan baslatilan antikomiinist nefreti yaymaya yonelik propaganda, dindar olmayan
yoksul koyliilere yonelik kiyimlari kolaylastiran, dindarlar1 harekete geciren baslica
katalizor gibi gortiniiyordu. Ordu, elini kana bulastirmadan dindarlarin yardimiyla
komiinist tehlikeyi bertaraf ederek iktidarini saglamlastirmis; toprak sahibi dindar-
lar sinif iktidarinin isini kolaylastirirken cihat sevabi kazanmislar, zenginliklerini
dindar olmayanlarla paylasma bahtsizligindan da (!) kurtulmuslardi.

NU uzantist dindar Ensar ve Banser milisleri, Allah’in dinine ne kadar “Yardimc1”
olmuslardi bilinmez ama komiinistlerin ve komiinist sayilanlarin kitlesel kiyiminda
sinif iktidarina yardimci olarak kutsal “Ensar” adina layik (!) olduklarini diinyaya
gostermislerdi.

Kontrolden Cikan Dindar: Kuskusuz smif iktidar1 ve onun emrindeki ordu, gérece
daha az bir 6li sayisi ile PKI'y1 siyasal giic olmaktan ¢ikarabilirdi. Bununla birlikte,
dindar siddetin varabilecegi sinirlar, herhdlde ordunun stratejik hedeflerinden daha
genisti ve muhtemelen kiyim siirecini yonetenler bunun farkindaydilar. Kiyimin
capi, tek basina ordunun tesvik ve kolayliklari ile agiklanamayacak kadar biytiktii.

ABD elgiliginin 10 Aralik 1965 tarihli raporuna gore, ordu baz1 yerlerde sadece
PKI tiyelerini degil, kendi tyeleriyle kisisel sorunu olan herkesi dldiirmeye girisen
Ensar unsurlarini kontrol etmekte zorlaniyordu. Bununla birlikte, drnegin kom{inis-
tlerden biiyiik 6l¢iide temizlenen Kediri’de ordu kiyimlara bir son vermek igin
ugrasirken, PKI varliginin hentiz tamamen yok edilemedigi Pasuruan’da dindarlarin
kiyima devam etmesine géz yumuyordu.

Aralik 1965 basinda kiyimlarin kontrolden ¢ikmasindan endise eden ordu, siddeti
durdurmak i¢in énlemler almaya basladi. Merkezl Cava’da ve Dogu Cava’da komu-
tanlar, dindar liderleri daha fazla kan dokiilmesinin hos karsilanmayacagi yoniinde
uyardilar; 6lim mangalarina katilanlar tutuklamak ve cinayetle suclamakla tehdit
ettiler. Yine de bu uyarilar dindar siddeti durdurmaya yetmedi. Ocak ayinda bile
hélen daha devam eden kiyimlar, orduyu saldirganlarin gorildiikleri anda vurula-

109



Dindarca Oldiiriilmek

cag1 ihtarina zorladi. Kiyim, nihayet Subat 1966 itibariyla durdu. Ensar/Banser iiye-
leri, en son olarak 1968’de Giiney Blitar’daki son PKI unsurlarina yonelik bir askeri
operasyona katildilar.

Dindarlar, komiinistlerin teshis ve takibi konusunda ordudan daha uyanik ve
aktif goriintiyorlardi. Ornegin 7 Aralik tarihli gazeteler, Dogu Cava Dwikora yonet-
icisinin Surabaya radyo istasyonuna “kayyim” (supervisory team) atadigini ve dort
radyo ¢alisaninin “Gastapu tyeliginden” tutuklandigini haber vermisti. Dindar basin,

Ekim ayindan beri radyonun “Gestapu agi”"nin bir pargasi oldugu yoniinde yayinlar
yapiyor ve yetkilileri géreve cagiriyordu.

Dolayisiyla, kitlesel komiinist kiyiminin 1966 ortalarinda sona ermesinin muhte-
melen tek bir anlami vardi: Mevcut imkan ve Kabiliyetler dahilinde katledilecek
komiinist kalmamisti! Nitekim Ensar’in silahli birimleri, kiyimin ardindan hemen
ortadan kayboldular.

Kiyimin ardindan Suharto, NU ve uzantilarin1 marjinalize etti. NU mensuplarinin
memuriyete ve orduya girisi engellendi. Din Isleri Bakanligina NU iiyesi birinin atan-
masi gelenegine son verildi. NU, kabinedeki son bakanini da 1971 yilinda kaybetti.
1973 yilina gelindiginde, NU dahil biitiin Islamc partiler, Suharto'nun kurdurdugu
Birlesik Kalkinma Partisi (Partai Persatuan Pembangunan- PPP) altinda toplanmisti.

Kiyimi Kutlamak: Suharto rejiminin ilk on yili bdylece hayal kirikligi ve ihanete
ugramishk duygusu icinde gecse de NU, komiinist kiyiminda basrolii oynayarak ulu-
sa ve dine yaptig1 hizmeti orduyla birlikte her yil kutlamaya devam etti. 1971 yilina
ait bir NU yayini, PKI'nin yasaklanmasi konusundaki kesin destegini hatirlatarak,
Dindar Ciftciler Birligi'nin (Petanu) hatta Fatayat'in (NU Dindar Geng Kadinlar) bile
komdiinistlerle ¢catismaya hazir oldugunu bildirmektedir.

1990’hi yillarda, eski Ensar tlyeleri, Nahdlatul Ulema’'nin (NU) 1965-66 kiyiminda-
ki roliinii kutlayan ya da 1948 yilindaki Madiun Olayi’nda?® Komiinistlerin Santrilere
yonelik sézde saldirilarini hatirlatan yayinlar yaptilar. Ornegin 1990 yilinda eski bir
Ensar tiyesi olan Hayrul Anam, Ensar’'in komiinistleri ezmedeki rolii anisina kutlama
mahiyetinde bir kitap yayinladi. Bilhassa Dogu Cava’daki operasyonlarin basarisini
Ensar’in “hizmet”ine (jasa) gonderme yaparak agiklayan yazara gore, “komiinistler

29 Sukarno ve Muhammed Atta liderligindeki Endonezya hitkiimetinin orduyu yeniden yapilan-
dirma programi kapsaminda -komiinist baglar1 gii¢lii- yerel askeri birlikleri tasfiye etmeye giris-
mesi tizerine PKI dahil sol kanat partilerin semsiye 6rgiitii “Halkin Demokratik Cephesi” (Front
Demokrasi Rakjat- FDR) igindeki alt kademe komiinist liderlerin 18 Eyliil 1948 giinii Madiunda
(Dogu Cava) baslattig1 yerel hitkiimetin kontroliinii ele gegirme girisimi “Madiun Olay1” olarak bi-
linir. Girisim, FDR birliklerinin dagilmas: tizerine kolayca bastirilmigsa da ¢ogu asker olmak tizere
35.000 kisi tutuklanmis, 6nde gelen komiinist liderler ldiiriilmiis ya da tilkeyi terk etmek zorunda
kalmigtir. Olayin Hollandaya kars1 bagimsizlik savasinin yiritildigi bir donemde yaganmasi, son-
raki yillarda ulusalci ve dindar kesimlerin sistematik olarak PKI'y1 Endonezya devrimini “sirtindan
bigaklamakla” su¢lamasini sagladi. Madiun Olayrnin ardindan iilkedeki sosyalist ve komiinistler
yollarini ayirdilar.
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din diismanidir ve temizlenmeleri gerekir” Ensar’in kiyima katilimi dinsel neden-
lerle ilgiliydi. Suharto ile anlasmazliga diisen ve 1997’de kapatilan Halkin Demokra-
tik Partisi’nin (PRD) kiyimdan yalnizca ordunun sorumlu olduguna dair suglama-
larinin ordu sézctleri tarafindan reddedilmesi, kiyimlarin Ordu-Banser isbirliginde
gerceklestigini diisiinen Hayrul Anam’1 bu kitab1 yazmaya sevk etmisti.

Yine ayni y1l, Ensar’in Dogu Cava kolunun eski baskani tarih¢i Agus Sunyoto’'nun
“Oliim Gukurlart: PKI'nmin Madiun’daki Planlar1” (Lubang-Lubang Pembantaian: Pet-
ualangan PKI di Madiun) adl kitab yayinlandi. Oliim Gukurlari, Madiun Olay1'nda-
ki sozde komiinist vahsetini anlatiyordu. Giineydogu Asya uzmani George Kahin
(1918-2000) ise 0 dsnemde NU’nun destegine sahip goriinen islamci parti Masyumi
liyelerinin koministlere yonelik yaygin iskence ve infazlarini kaydetmistir. Madiun
Olay1’'nin ardindan komiinist ve Santri topluluklar arasindaki catismalarda cogunlu-
gu komiinistlerden olmak tizere yaklasik 8.000 kisi dlm{istii.

Biitiin bu yayinlarin Soguk Savas'in hemen sonrasinda ortaya ¢ikmasi, dindarliga
ve antikomiinizme vurgu yaparak komiinizm tehdidini yeniden ortaya ¢ikarmaya ca-
lisan askeri ¢abalarla paralellik arz etmesi anlamlidir. Bu tiir yayinlar ayni zamanda,
toplumda insan haklari konusuna artan ilgiye ve bunun kaniti olarak 1993 yilinda
Insan Haklar1 Komisyonu’nun kurulmus olmasina bir yanit teskil etmekteydi. Or-
negin A. Sunyoto ve arkadaslarinin 1996 yilinda yayinlanan “Banser PKI'y1 Ezmek
I¢in Cihat Eder” (Banser Berjihad Menumpas PKI) baghkli kitaby, biitiintiyle dindar
Banser’in komiinistleri ezmedeki roliiniin agiklanmasina odaklanmistu.

1980’lerin basinda, NU liderleri 6rgiitiin 1926 yilindaki asil kurulus stratejisi olan
khhitah ilkesine donerek kiiltiir ve egitime odaklanma karari aldilar. Yeni donemde
NU’'nun lideri -ileride devlet baskani secilecek olan- Abdurrahman Wahid idi; 1984-
1994 arasinda orgiite liderlik etti. NU, nihayet 1984 yilindaki Situbondo Kongre-
si’nin ardindan aktif politikadan ayrild1.

NU'nun aktif siyasetten cekilmesi, rejimle aradaki yakinlasmay1 hizlandirdi. NU,
1980’lerin sonunda ulusun Islamizasyonuna yénelen Suharto’yu destekledi. Suharto
da Islami bankaciliga izin vererek, Islami mahkemelerin yetkisini taniyarak, okull-
arda basértiisii yasagini kaldirarak, islami okullara mali destek saglayarak, islamci
subaylarin ordu icinde ylikselmesine g6z yumarak dindarlart memnun etti. Ne de
olsa komiinistlerin koki kazinmis, iilke dinsizlerden temizlenmisti.

Kiz1l Tehlike: Yine de 1966-1998 aras1 donemde Suharto rejimi, komiinizm tehlikesi
konusunda yurttaslari uyarmaya/korkutmaya devam etti. Alt1 generalin 6ldiirtilme-
sindeki s6zde rolleri nedeniyle PKI ve Gerwani lyelerinin seytanlastirilmasi, 1998
yilinda sona eren Suharto liderligindeki 32 yillik “Yeni Diizen” rejiminin baslica pro-
paganda araci oldu. Her y1l 30 Eyliil'de, biitiin televizyon kanallar1 1984 yilinda rejim
tarafindan hazirlanan “30 Eyliil Hareketi'nin/PKI'nin ihaneti” baghkl 4 saatlik filmi
yayinlamak zorundaydi.

Arifin C. Noor’un yapimciligini tistlendigi filmde, PKI ve BTI iiyesi komiinistler,
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ellerinde oraklar ve ¢esitli tarim aletleriyle camide namaz kilan Miisliimanlara
saldirirken, imami (kyai) 6ldiirtip Kur'an mushaflarini parcalarken gosteriliyordu.
Bir Gerwani kadini, Lubang Buaya’'daki generallere, sadist bir tonda “kan kirmizidir
general!” diyordu. Film, her yil okullarda 6grencilere izletildi. Filmin diizenli goster-
imine 1998 yilinda son verilse de 1965'teki darbe girisiminin PKI isi oldugu sek-
lindeki resmi goriis korundu.

Kiyim sona ermekle birlikte komiinistlere yonelik kampanya, ozellikle kitlesel
keyfi tutuklama programi tizerinden, devam etti. Darbe girisiminin ardindan tutuk-
lanan yaklasik bir milyon kisiden yalnizca birkag binine bir su¢lama yoneltilmisti ve
bunlar, adil olmadig1 asikar olan gosteri mahkemelerinde yargilandilar?® Kalanlar,
bir suglama olmaksizin olumsuz kosullarda hapsedilirken, bazilari ne zaman tahliye
edilecegini bilmeksizin, zorunlu ¢alisma kamplarina alindilar. Bunlarin ¢ogu, birkag
ay ya da yil sonra serbest birakilirken, 6nemli bir kismi tahliyenin hemen ardin-
dan tekrar tutuklandi. Kisaca tapol (tahanan politik) olarak bilinen yaklasik 30.000
siyasi mahkdm ise herhangi bir suglama olmaksizin, 1970’lerin sonuna kadar ce-
zaevlerinde ya da ¢alisma kamplarinda tutuldu.

Din Degistirme (irtidat): NU ve Ensar iiyeleri kadar dindar olmayan ¢ogu siyasi
mahk(im, yasadiklar1 ya da tanik olduklar1 dindar siddetin etkisiyle cezaevlerinde
Hiristiyanlig1 secti. Ensar liderligindeki kiyimin en yogun yasandig1 Dogu Cava’dan
aktarilan tanikliklara bakilirsa, dindar Mislimanlarin kiyima katilmasi, onlar kadar
dindar olmayan Misliiman topluluklar1 bdyle bir tercihe zorlamis goriinmektedir.
1966 ve izleyen yillarda yaklasik 2 milyon Endonezyali Katoliklige gecti; islam1 ter-
minoloji ile ifade etmek gerekirse miirted oldu.

Semarang piskoposlugunun kayitlarina gore, 1964-73 yillar1 arasinda Merkezi
Cava’'daki Katolik sayisi %126 oraninda artmis, 103.195’ten 234.935’e ¢ikmustl.
Evanjelik ve pentekostal kilisesi kayitlar1 da olagandisi bir artisa isaret etmektedir.
Cava’'daki en eski kiliselerden biri olan Protestan Gereja Kristen Jawi Wetan (GKJW)
kilisesi, 1964 yilinda 72 orgiitlii cemaat ve 62.500 vaftizli (kayith) tiyeden olusur-
ken, 1967 yilinda 80 orgiitlii cemaat ve 90.000 vaftizli iiyeye ulasmisti.

Kuskusuz irtidat edenlerin hepsi de yeterince dindar olmayan (Abangan)
Miisliimanlar degildi. Pagan topluluklardan ve -kékenleri nedeniyle hemen komiinist
sayllan- Cinli niifustan da yogun bicimde Hiristiyanliga gegcisler gézlenmekteydi. Su-
harto’'nun Yeni Diizen'i -tanr1 inancini zorunlu sayan Pancasila uyarinca- her yurt-
tasin iilkede varligina izin verilen bes dinden birine mensup olmasini gerektiriyor-
du. Bu kosullar altinda ateist ya da dinsiz olarak goériinmek, tehlikelere agik olmak

30 Kopkamtib sefi Amiral Sudomo, 9 Ekim 1976 tarihinde Dutch TV’ye (Hollanda) verdigi miilakat-
ta toplam tutuklu ve hitkiimlii sayisini 750.000 olarak bildirmistir. G. Fealy 1995 tarihli ¢alismasinda
(The Release of Indonesia’s Political Prisoners: Domestic Versus Foreign Policy) 1 ila 1,5 milyon kisi-
nin 1965-1979 arasinda gozaltina alindig1 tahmininde bulunmaktadir. A. Pohlman ise 2017 tarihli
calismasinda (Sexual Violence as Torture: Crimes Against Humanity during the 1965-1966 Killings in
Indonesia) cezaevindekilerin %15’ini kadinlarin olusturdugunu tahmin etmistir.
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demekti. Nitekim arastirmalar da bu tiirden Hiristiyanliga gecislerde “ruhlardan ¢ok
canlar1 kurtarma” kaygisinin etkili oldugunu gostermektedir.

Charles Darwin Universitesi'nden (Avustralya) Vannessa Hearman’in 2008 yilin-
da eski siyasi hiiktimliilerle ytiriittiigii miilakatlar, cezaevlerindeki irtidat olaylarinin
genellikle dindar Misliimanlara duyulan nefretle iligkili oldugunu gostermektedir.
Dindarlarin 6zellikle Dogu Cava’daki “kiyimlarda gosterdikleri siddet” bunda etkili
olmustu. Dinsel anlamda, mahki{imlarin zihinlerindeki ayrim, Miisliiman din adam-
lar1ile “kiliseden gelenler” (dari gereja) arasinda idi. Kiliseden gelenleri, onlara ¢or-
ba ikram eden ve yasamlarini kolaylastirici diger 6teberiyi saglayan kisiler olarak
goriiyorlardl. Ornegin kilisenin ciddi gida sikintis1 ¢ceken Kediri’deki siyasi mah-
klimlara dogrudan gida yardiminda bulunmasi, mahkimlarin ¢cogunun Katoliklige
gecmesiyle sonug¢lanmisti.

Gerwani’'nin Solo’daki Karang subesinin eski sekreteri Ngatiyah, Plastungan’da
cezaevindeyken bir Katolik rahip kendisini diizenli olarak ziyaret ediyordu. Daha
once tanidig1 dindar Miisliimanlar, Gerwani ve PKI tiyelerinin “seytan” olduklarini ve
cennete giremeyeceklerini sdylemekteydi. Katolik rahipten bdyle sézler duymayan
Ngatiyah, tahliyenin ardindan Katolik oldu. Ozellikle Ensar'in kirsalda yiiriittiigi
kiyim, yerel haklarda islam’a ve Islami égretiye karsi korku ve nefret uyandirmistu.

Din degistirenlerin Hiristiyan inang¢ ve pratiklerine baghlk diizeyi farkliklar
gosterse de hayatlarinin geri kalan bdliimiinde kendilerini Hiristiyan olarak
tanittilar. Siyasi mahkdimlarin Hiristiyanliga gecisi, biiyiik 6l¢ciide kosullara uyum
saglama ihtiyaci ile ilgili olsa da neredeyse hicbirinin islam’a geri dénmemesi (re-
version) yasamlarinda uzun vadeli bir degisimin isaretiydi.

Artan irtidatlar, dindar Miislimanlarin dikkatinden kagmadi. 1967 ve sonrasinda
dindar orgiitler, 6zellikle Katolik kilisesini, Endonezya halkini1 “Hiristiyanlastirma”
planlar1 yapmakla sugladilar. Meulaboh (Age) ve Makassar’daki (Sulawesi) kilise in-
saatlar1 dindar genclik tarafindan engellendi. Hiikiimet, 30 Kasim 1967’de Cakar-
ta’da bir dinlerarasi diyalog konferansi diizenleyerek gerilimi azaltmaya calistu.

Hiristiyanliga gecislerde biiyiik 6l¢iide kilisenin hem cezaevlerinde hem de tah-
liye sonrasinda mahk@mlara yardimda bulunmasi ve insani temaslar1 siirdiirmesi
etkili olmusa benzemektedir. Yeni Dilizen’in antikomiinist politikalarin1 kosulsuz
destekleyen NU ise bunun tam tersi bir politikay1 savunmaktaydi. Andree Feillard’'in
aktardigina gore, siyasi mahkiimlarin saliverilmesine karsi ilk tepkiyi NU goster-
mis, Uyelerini bu kisilere ait ayrintilar1 kaydedip takip etmeleri yoniinde talimat-
landirmisti. Onlar daima “6teki” olarak kalmaliydilar.

J. Lofland ve N. Skonovd, 1981 tarihli calismalarinda (Conversion Motifs), Batili lit-
eratiirde “din degistirme” olarak adlandirilan irtidatin -etkili nedenler itibariyla- alt1
farkli tiriini saptadi. Onlara gore din degistirmeler, hem Miisliman hem de Hiris-
tiyan miirted/miihtedi gruplarinda varlig1 saptanan asagidaki alti nedenden biriyle
ilgiliydi:
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Entelektiiel (katihim 6ncesi yogun arastirmalar), Mistik (yiiksek diizeyde duygusal
uyarilma iceren anlik bir deneyim), Deneyimsel (Experimental: Dinin Kisisel yarari
bulunup bulunmadigini gérmeye doniik fiilf bir kesif), Etkilenimsel (Affectional: bir
gruptan ya da grup icindeki birinden gordiigii sevgi deneyimi), Dirilisci (Revivalist:
Duygusal uyarilmalar iceren karsilagsmalar ve yogun benzerlik etkisi) ve Cebri (Coer-
cive: Bir kiilte katilim yoniinde yogun toplumsal baski).

Kendi dindaslarindan gordiigii siddet ve dislayicilik karsisinda din degistiren
Misliman Endonezyalilarin nedeni yukaridakilerden hig¢birine uyar gibi goriin-
memektedir. Dolayisiyla, bu tiirden din degistirmelerin Endonezya 6rnegine atifla
“ikrah getirmek” (aversion) olarak adlandirilmasini 6nermekteyiz. Kuskusuz diger
Islam iilkelerinde de benzer érnekler bulmak miimkiindiir.

Sarth Tahliye: Yeni gelismekte olan uluslariistii insan haklar1 hareketinden ve
Baskan Carter yonetimindeki ABD’den gelen baskilar karsisinda Suharto rejimi,
kalan tutuklularin ¢ogunu 1979 yilinda serbest birakti. Eski hiikiimliiler ve on-
larin ¢ocuklari, tahliye olduktan sonra da medeni, ekonomik ve siyasal 6zgiirliikler
acisindan kisitlamalara tabi olmaya ve resmi olarak desteklenen toplumsal lekeden
act cekmeye devam ettiler. Hapis cezasini tamamlamis olsalar da kimlik, istihdam,
seyahat ve ikamet kisitlamalari lizerinden “sivil 61tim”3! kosullarinda yasamaya zor-
landilar.

Hiikiimliler tahliyeden 6nce, komiinizmi ve Marksist-Leninist ideolojiyi yaymay1
amaglayan faaliyetlerde bulunmayacaklarina ve katlandiklari acilardan dolay1 devlet
aleyhine dava agmayacaklarina Allah adina yemin etmek zorundaydilar. Tahliyeden
sonraki alt1 ay1 ev hapsinde gecirecekler, sonraki alt1 ayda ise bulunduklar1 kdy ya
da kentin disina ¢ikamayacaklardi. 900.000’i askin eski hiikiimlii ayda ya da haftada
bir kez polise rapor vermek zorundaydi: Evine misafir alip almadigi, misafirin nere-
den geldigi, kendisiyle ne konusuldugu; mektup alip almadigy, aldiysa igerigi; telefon
konusmasi yapip yapmadigi vs.

Bu Kkisiler, secimlerde aday olmak bir yana oy dahi kullanamiyorlardi. Uluslar-
aras1 Af Orgiitii'niin kiiresel insan haklari ihlallerine iliskin 1983 yili raporuna gére,
Mayis 1982’de yapilan secimlerde 43.086 eski siyasi hiikiimlii oy kullanamamistir.
Uzerinde “eski siyas! hiikkiimli” anlaminda ET damgasi bulunan kimlik kartlari vard.
Uygulama, nihayet 2004 yilinda kaldirildi. Diger siyasal kisitlamalar da 2011 yilinda
anayasa mahkemesi tarafindan iptal edildi.

1980’lerin sonunda yeni bir kisitlama yiiriirliige konuldu. “Cevresel Olarak
Temizlik” (Bersih Lingkungan) ilkesi, kamu gorevlilerinin, egitim, medya ve hukuk

31 Latincede civiliter mortuus terimi ile karsilanan sivil 6liim, kabaca agir bir sugtan mahkam olan
bireyin maddi ve manevi varligini gelistirme olanaklarinin belirli hak mahrumiyetleri tizerinden
sistematik olarak agindirilmasini ifade eder. Keza, bireyin siirekli ceza ve kovusturma tehdidi altinda
tutulmasi da sivil 6liimdiir. Bkz. M. Altun (2016) Sivil Oliim. Bir Ates Gordiim, https://bit.ly/2RTxP-
pp (Erisim: 10.12.2018).
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calisanlari ile petrol sanayi ve kamu tasimaciligi gibi kritik ekonomik sektdrlerde
calisanlarin komiinizm ile baglantisi olmayan bir aile ve sosyal ¢cevreden gelmeleri-
ni sart kosuyordu. Boéylece eski siyasi hiikiimliilerin ¢ocuklarinin kamu gorevlerine
girmesi engellenmis olacakti.

Toplumun yerici bir dille anak PKI (Kominist ¢ocuklari) olarak adlandirdig
bu cocuklar, bazen takma adlar kullanarak, bazen baska bolgelere tasinarak ya da
ylksek mevkilerde dostlar edinerek, ebeveynlerinin siyasal gegmisinden tevaris
ettikleri kisitlamalar1 asmaya calistilar. Onlar, kendilerini anak korban (kurban-
larin ¢ocuklari) olarak adlandirmislardi. Cevresel temizlik ilkesi 2005 yilina kadar
yurirlikte kald.

Gosteri mahkemelerinde mahki{im edilen ylizlerce siyasi mahkiim cezaevinde in-
faz edilirken, ya da hayatini1 kaybederken digerleri Suharto nihayet 21 Mayis 1998’de
devrilinceye kadar cezaevlerinde kalmaya devam etti.

Komiinistlik Testi: Suharto rejimi, siddeti ve yol a¢tig1 toplumsal acilar1 mesru-
lastirmak i¢in bilimin 15181ndan yararlanmayi da ihmal etmedi. Tahliye siireci “bilim-
sel” esaslara gore yonetilecekti. Yapilan bir dizi test sonunda artik komiinist ol-
madiklar: bilimsel olarak tespit edilenlerin tahliyeye hak kazanmasi, rejimin beyin
takimina makul bir fikir gibi gériinmiistii.

Bu amagla Endonezya, ABD ve Hollanda’daki iiniversitelerden taninmis psi-
kologlarin katilimiyla mahkimlarin “komiinistlik” diizeyini 6l¢meye yarayan bir
dizi test gelistirildi. Cezaevlerine ziyaretler gerceklestiriliyor, anket ve miilakatlar-
la mahk{imlarin siyasal arka plani, Marksizm ve Pancasila konularina hakimiyeti
Olgiiliyordu.

Testlerin gelistirilmesi Kopkamtib’in (Komando Operasi Pemulihan Keamanan dan
Ketertiban: Giivenlik ve Diizenin Tesisi I¢in Operasyonel Komutanhk) 2 yilin1 almis,
bu siirede Buru adasinda tutulan 29.000 mahk{im iizerinde 200 asistanin katilimiyla
denemeler yapilmistl. Bandung'taki Ordu Psikoloji Servisi Komutani1 General Sumi-
tro’nun gozetimi altinda uygulanan testler, komiinistleri %70-80 arasi bir kesinlikle
tespit edebiliyordu. Projede gorevli psikologlarin rahatga ¢alisabilmeleri i¢in -mah-
klimlarin taramaya tabi tutuldugu- Buru’daki toplama kampinin ad1 “Rehabilitasyon
Merkezi” (Instalasi Rehabilitasi- Inrehab) olarak degistirildi.

Testlerin ilk uygulamasi, psikolog Yusuf Nusjirwan'in koordinatorligiinde, 1965-
66 arasinda basladi. Testlere neredeyse biitiin Endonezyali psikologlar katilmisti.
Testlerin ilki “miirekkep lekesi testi” olarak da bilinen basit bir Rohrschach testiydi.
Hastalarin kendi diisiinme siireclerini acik¢a anlatmak i¢in isteksiz oldugu durum-
larda altta yatan diisiince bozukluklarini tespite yarayan bu testin tercih edilmesi,
herhalde komiinizmin “psikolojik bir rahatsizlik” olarak kabul edilmesindendi.

Ozii itibariyla fazla giivenilir olmayan Rohrschach testi, herhangi bir mahkiimun
tahliye edilip edilmeyeceginin tespitinde kullanildi. Test sonucuna gére mahkiimun
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biraz daha iceride kalmasi ya da ilave sorgulamalara tabi tutulmas1 miimkiindi. Eger
test sonucunda C grubundaki bir mahkimun aslinda B grubunda olmasi gerektigi
anlasilirsa, mahkim cezaevinden alinip toplama kamplarindan birine naklediliyor-
du.

Testin nicel yontemlerin sinanmasini igeren ikinci asamasi, 1973 ve sonrasinda,
agirlikli olarak Buru adasindaki toplama kampinda mahkGmlarin taranmasi sek-
linde uygulandi.

Ugiincii asama ise biiyiik 6l¢iide mahkimlarin tahliyesiyle ilgiliydi. 1975 ve son-
rasinda Uluslararas1 Af Orgiitii ve insan haklar1 kurulusu TAPOL'dan gelen baskilar
tizerine B grubundaki mahk{imlarin ¢ogu tahliye edildi. Psikolojik testler, mahkim-
larin tahliyeye uygun olup olmadiklarini belirlemeye yardimci oluyordu. Mahkim-
lar, ideolojik biling durumlarina gore K’'dan (Keras: zorlu) Lye (Lunak: zayif) dogru,
L0, L1 ve L2 seklinde smiflandirilmisti.

L0 kategorisindeki mahkémlar ilk 6nce tahliye edildiler. K kategorisindeki mah-
klimlar ise endoktrinasyon programina alinacak ve her alt1 ayda bir -L kategorisine
diistip diismediklerini kontrol etmek i¢in- taramaya tabi tutulacaklardi. Bu testin
Plantungan’daki bir dizi uygulamasinin ardindan, K kategorisinde oldugu saptanan
45 kadin mahk@m -kétii kosullariyla taninan- Semerang’taki Bulu Cezaevi'ne nakle-
dildi. Boylece bilingli komiinistlerin digerlerini zehirlemesi (!) 6nlenmis oluyordu.

Gizlilik i¢cinde yiritiilen test uygulamasinin ne zaman bittigi ve ka¢ mahk{ima
uygulandigi belli degildir. Esasen New York Times'tan Henry Kamm’in 1978 yilinda
Amiral Sudomo ile yaptig1 roportaj sayesinde diinya kamuoyu, projenin varligin-
dan haberdar oldu. Amiral, B grubundaki biitiin mahk{mlar1 birakacaklarini an-
cak bunun i¢in dnce komiinist ideoloji ile iliskilerinin kontrol edilmesi gerektigini
soyliiyor ve testin uygulanma keyfiyeti hakkinda bazi bilgiler veriyordu.

Projeye destek verenler arasinda Hollanda’daki Nijmegen Universitesi’nden ak-
ademisyenler de bulunmaktaydi. “Zarar vermeme” ilkesi basta olmak {izere bilim
etigine aykir1 olan bu katilim, iilkede tepkilere yol a¢tl. Nijmegen, ayn1 zamanda tes-
tlerin ilk gelistirildigi bilim yuvas idi. Universite yonetimi, testlerin ordu tarafindan
kullanilacaginin bilinmedigini iddia ederek kendini savunmaya calistiysa da ikna
edici degildi. Professor Jaspers, 30 Ocak 1979 giinii yazdig1 mektupta testlerin En-
donezya’daki siyasi mahk{imlarin se¢iminde kullanildigin1 dogruladi.

GECMISLE YUZLESMEK: TOVBE VE iSTiGFAR

Suharto’'nun -yolsuzluk ve liiks yasamin tetikledigi- yaygin protestolar karsisin-
da istifa etmesi, 1965-66 kiyiminin sorusturulmasi, tarihin bu déneminin yeniden
degerlendirilmesi, kurbanlarin tazmin edilip kendilerinden 6ziir dilenmesi
yoniindeki talepleri yogunlastirdi. 1999 yilinda dénemin devlet baskani Abdurrah-
man Wahid, NU'nun kiyimlardaki rolii nedeniyle 6ziir diledi ve PKI'y1 yasaklayan
“Yeni Diizen” yasalarinin kaldirilmasi ¢agrisinda bulundu.

116



istiraki

Reform Doénemi (Reformasi): 2004 yilinda, kiyimlarla ilgili bir “Hakikatleri
Arastirma Komisyonu” (HAK) kurulmasini 6ngéren yasa kabul edildi. 1993 yilinda
kuruldugu halde ancak 2008 yilinda ¢alismaya baslayan Ulusal insan Haklar1 Komi-
syonu (Komisi Nasional Hak Asasi Manusia- Komnas HAM), 1965-66 kiyimi hakkinda
ayrintili bir rapor hazirladi. Bu kapsamda 349 gorgi tanigi ve kiyimdan kurtulmus
kisinin ifadelerine basvurulmustu.

2012 yilinda tamamlanabilen 850 sayfalik raporda “insanliga karsi suglar”
islendigine dair ciddi bulgularin varligina isaret eden komisyon, adalet bakanina
yeni sorusturmalar agilarak sorumlularin yargi 6ntine c¢ikarilmasi ¢agrisinda bu-
lundu. Ancak bu ve benzeri girisimler, hiikiimet kanadindan, emekli askerlerden ve
sivil toplum kuruluslarindan keskin bir direnisle karsilasti. Adalet bakanligi, Kom-
nas HAM'in kurulusundan énceki olaylar i¢in sorusturma a¢mayi reddetti. HAK ise
anayasa mahkemesinin 2004 yilinda ilgili yasay1 iptal etmesi tizerine 2006 yilinda
lagvedildi.

Bu basarisizliklar, Suharto'nun mimari oldugu Yeni Diizen’'in 1965-66 kiyimina
dair dogmatik yaklasiminin sadece devlette degil bir biitiin olarak toplumda da de-
rinlemesine kok saldigini gésteriyordu. Bugiin en atesli Suharto muhalifleri bile 30
Eyliil olay1 konusunda hala resmi Yeni Dilizen s0ylemini savunmaya devam etmekte-
dir. Suharto déneminin niifuzlu askeri ve dinf aktdrleri, demokratik vaatlerle isbasi-
na gecen liderlerin yakin ¢evresini olusturmaktadirlar.

Ulusal meclis, 2003 yilinda Suharto doneminde ¢ikarilan biitiin kanunlari anayas-
aya uygunluk noktasindan gézden gecirip bazilarini ytriirliikten kaldirdi, bazilarini
diizeltti. Geride sadece tilkede komiinist partisi (PKI) kurulmasini yasaklayan ve
Marksist-Leninist 6gretinin yayilmasini cezalandiran 1966 tarihli ve 25 no.lu yasa
kald1. Aradan elli yili agkin bir siire gegmis ve Soguk Savas ¢oktan sona ermis ol-
masina karsin antikomiinizm, bugiin Endonezya siyasal yasamini damgalayan basli-
ca 6zellik olmay stirdiirmektedir.

Akademide Durum: Akademik diinyada da durum toplumun genelinden farkl
degildi. Soguk Savas doneminde, sag kanat akademisyenler kiyimin agiklanmasin-
da halkin roliine ve antikomiinist tepkiye agirlik verdiler. Onlara gore, kiyimlar
Endonezya toplumunda patlak veren irrasyonel bir yikim anlamina geliyordu. Sol
kanat akademisyenler ise daha ¢ok kitlelerin ordu tarafindan yonlendirildigi tezini
islediler. Her iki kesimin ¢alismalarinda da dinin ve dindarligin rolii ikincil diizeyde,
basatliktan uzak bir 6neme sahipti.

1965’teki kiyimin etki ve sonuclari ilk kez 11-13 Subat 2013 tarihinde Avustra-
lya'nin baskenti Canberra’da Avustralya Ulusal Universitesi’'nin (ANU) ev sahip-
liginde diizenlenen “New Perspectives on the 1965 Violence in Indonesia” (1965’te
Endonezya’da Yasanan Siddet Olaylarina Dair Yeni Bakis Ag¢ilar1) baslikli konferansta
tartisilabildi. Keza, Kaynake¢a’dan goriilecegi gibi, bu ¢alismada basvurulan kaynak-
larin da ¢ogu 2000°1i yillarda yayinlanmistir.
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Hollanda Kraliyet Giineydogu Asya ve Karayip Calismalar1 Enstitiisii (KITLV) ile
Savas, Holokost ve Soykirim Galismalari Enstitiisii (NIOD) ve Kaliforniya Universi-
tesi'nin (UCLA) ortak girisimiyle 1-2 Ekim 2015 tarihinde Amsterdam’da “1965’ To-
day: Living with the Indonesian Massacres” (1965 ve Bugiin: Endonezya’da Gergekle-
sen Katliamlarla Yagamak) baglikli bir uluslararasi konferans diizenlendi. Komiinist
kiyiminin baglamasinin 50. y1li miinasebetiyle diizenlenen konferansa Endonezya,
Avustralya, ABD, Kanada, isvi¢re, Almanya ve Hollanda’dan akademisyenler katildi.
Endonezya toplumunun kiyimlarla i¢ ice yasama pratiklerini ve kiyimin onlar i¢in
ifade ettigi anlamy, tarihsel kiiltiirde kiyima dair rakip anlatilarin nasil gelistigi vs.
temalara odaklanan konferans, kiyimin karmasik ve siiregelen mirasina 1sik tutarak
disiplinler arasi arastirma ve tartismalari canlandirmay1 amagliyordu.

Joshua Oppenheimer’in yapimcihigini iistlendigi “Act of Killing”in (Oldiirme Eyle-
mi) 2012 yi1linda gosterime girmesinin ardindan Endonezya’da yasaklandi. Belgesel
filmde, hala yasayan faillerin katilimiyla kitlesel kiyim canlandirilmaktaydi. Failler,
herhangi bir pismanlik ya da iiziintii belirtisi géostermeksizin tekrar katili oynadilar;
bazilar1 bugiin olsa yine ayni seyleri yapacaklarini gururla soylediler. Film, tek basi-
na tlkedeki biitlin reform hareketlerinden daha fazla etki yaratmistu.

Filmin ardindan, siirgiindeki bir grup Endonezyali insan haklar1 aktivisti ve aka-
demisyen, bir araya gelerek Mart 2014’te Uluslararas1 Halk Mahkemesi'ni (The Inter-
national People’s Tribunal- IPT) kurdular. Vakif formunda faaliyete gecen IPT girisi-
mi, kiyimlarin daha iyi bilinmesini ve Endonezya hiikiimeti tizerinde sorumlulugunu
kabul etmesi yoniinde uluslararasi baski olusturulmasini amagliyordu. 21 Temmuz
2016 tarihinde IPT, 1965 ve sonrasinda Endonezya’da yasananlarin “Insanlhiga Karsi
Islenen Suclar” kapsaminda bulunduguna ve bundan Endonezya devletinin sorumlu
olduguna karar verdi.

Syarikat Hareketi: A. Wahid'in ¢agrisi, gegmisle yiizlesmek ve NU iiyeleri ile eski
komiinistler arasindaki iligkileri iyilestirmek isteyen NU i¢indeki yeni nesil Ensar
tiyelerini cesaretlendirdi. Bu amagla kurulan toplulugun iiyeleri, kendilerini kisaca
Syarikat (Masyarakat Santri untuk Advokasi Rakyat: Toplumsal Destek icin Dindar
Topluluk) olarak adlandirmisti. Topluluk 6zetle, eski siyasi tutuklularin acilar1 hak-
kinda farkindalik olusturmay1 ve egemen tarih sdéylemini degistirmeyi amaglyordu.

Bu gelismenin ii¢ 6nemli nedeni daha vardi: (1) 1990’li yillarda diger islam iilke-
lerinde oldugu gibi Endonezya’da da insan haklar1 ve kadinin dindeki yeri konusu-
nu liberal bir perspektiften ele alan yayinlarda bir patlama yasanmisti. (2) Suharto
sonrasi donemde 1965-66 kiyim1 hakkindaki bazi ayrintilarin daha agik ifade edilir
olmasi, o glinlerde neler yasandigindan habersiz bazi yeni nesil Ensar liyelerini ra-
hatsiz etmisti. Uyesi olduklari 6rgiitiin gegmiste yasanan kanli bir kiyimdan sorumlu
tutulmasi -babalarini gururlandirsa da- onlar acisindan yiizlesilmesi gereken utang
verici bir durumdu. (3) 1999 yilinda Kediri’de diizenlenen NU kongresinde, yeni re-
form ikliminde -1965’te yasananlara atif yapmadan- “tévbe” (taubat) ve “istigfar’a
yonelme karar1 alinmasi yash dindarlari kizdirirken bu gengleri heyecanlandirdi.
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Cava’daki 18 kasabadan bir araya gelen NU aktivistleri -Uluslararasi insan Haklar1
Giinii'ne denk diisen- 10 Aralik 2000’de NU’nun ilerlemeci (progressive) kanadindan
Imam Aziz liderliginde Syarikat'i kurdu. Kurucularin hepsi de 1965 yilindan sonra
dogmustu.

Kiyimlardan kurtulanlarla iletisime gecen gengler, dinledikleri hikayeler karsisin-
da sok olmuslardi. Bu insanlar, Yeni Diizen’in tarih derslerinde islenen temalardan
¢ok farkli seyler anlatiyorlardi. Kurtulanlarin bazilari, eskiden Miisliiman oldugunu
soyluyorlardi. Kiyim o kadar vahsice ytriitiilmiistii ki baz1 yerlerde halk, kiyimda
basrolii oynayan dindarlara tepki olarak irtidat edip topluca diger dinlere (¢ogun-
lukla Katoliklige) gecmisti. Ustelik bu miirtedler, dindar otoritelere kars1 dilsmanca
duygular i¢indeydiler.

Topluluk, eski siyasi tutuklularin ve kiyimdan kurtulan miirtedlerin anilarini iki
aylik yayin organi RUASta yayinlamaya, kiyimdan sag kurtulanlarla sila-i rahim adi
altinda toplantilar diizenlemeye basladi. Kurtulanlarin ekonomik ihtiyag¢larini karsi-
lamak amaciyla kirsal kesimde -ki buralar komiinist ge¢mislerinden dolay1 ekono-
mik anlamda “cezalandirilan” yerlerdi- kooperatifler kurulmasina 6nciiliik etti. Bazi
yerlerde kiiciik saglik ocaklar1 kurulmasina yardim etti.

Bu ve benzeri gelismeler yash dindarlar1 huylandirdi. Cogunlugun unutulanlari
hatirlamak gibi bir niyeti yoktu. NU lideri Hasyim Muzadi, 2004 yilinda komiinist
kurbanlarla diyalog programi kapsaminda diizenlenen bir 6rgiit ici toplantida, eski
yaralarin agilmasinin tehlikelerinden bahsederek, bunun ge¢misin sorusturulmasi-
na yonelik bir kiskirtmaya yol agcacagi konusunda gengleri uyardi. Kiyimlara katilan
dindarlar, Yeni Dlizen’in saglamis oldugu “cezasizlik” (impunity) statlisiinii kaybet-
mek istemiyorlardi.

2006 yilinda ise -kiyim déneminde Ensar’in kilit liderlerinden olan- NU i¢indeki
taninmis antikomiinistlerden Yusuf Hasyim (A. Wahid'in amcasi1) Syarikat hareke-
tine kizgin olanlarin basinda geliyordu. Hasyim, Cava’daki 1965-66 kiyimina aktif
olarak katilmisti. 2006 yilinda Hasyim HAK'1n kurulmasina dair 2004 tarihli yasay1
tartismak tizere dlizenlenen seminere Syarikat toplulugu iiyelerini de davet etti. Da-
vete icabet eden gengler, yasaya dair bir tartisma yerine Hasyim'den HAK'in gerek-
sizligini savunan bir nutuk dinleyeceklerdi.

Anayasa mahkemesinin HAK’a dair verdigi iptal kararinin ardindan, Syarikat'in
kiyimdaki NU roliinii arastirma anlamina gelen faaliyetleri daha agik ve ciddi bigim-
de elestirilir oldu. Ornegin Mayis 2007’de NU’nin Dogu Cava’daki aylik yayin orga-
n1 AULA, PKI'nin yeniden dogmakta olduguna dair uyarilarda bulunarak, Wahid ve
onun liberalizminin iiriinii olarak gérdiigii érgiitlere saldirdi. Dergi, liberal Islam’la
komiinizm arasindaki iliskiyi (!) ifsa etmekteydi. Ayni zamanda Dogu Cava yerel mec-
lisinde etkili bir milletvekili olan AULA'nin editorii Abdulwahid Asa’ya gore, PKI'nin
toprak reformu uygulamasindaki saldirganligina karsi Ensar, dogal olarak hajji’leri
(santri olmanin en belirgin isareti hacca gitmis olmakt1) savunmus ve PKI'y1 ezmisti.
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Bu olaylara asla tanik olmamis NU gencleri ise kendi ailelerini suglayip PKI'y1 savu-
nuyorlardi. Bu ¢ocuklar “aileye sadakat”i ima eden birrul-walideyn3? ilkesinin anla-
mint kavrayamamislar; “birka¢ banknot ugruna” insan haklar1 savunucularinin ve
komiinistlerin propagandasina kanmislardi. Ozetle, Syarikat iiyeleri kendi koklerine
ihanet ediyorlardi.

Gec¢misle ytlizlesme konusunda isteksiz olan dindarlar, sadece NU ve uzantilarin-
dan ibaret degildi. Ornegin atesli antikomiinist dindar érgiitlerden Miisliiman Sa-
vunucular Cephesi’'nin (Front Pembela Islam- FPI) 1 Ekim 2015 tarihli Jakarta Post
gazetesinde yayinlanan ac¢iklamasinda agik¢a “1965 kiyiminin kurbanlarindan 6ziir
dilemek yasaktir” denmekteydi. FPI lideri Muhammed Rizieq Sihab, bdyle bir 6z-
riin komiinist ideolojinin yiikselisine yol acacagi ve Miisliimanlari tehdit edecegi
kanaatindeydi.

Sonug olarak, Syarikat'in ¢alismalar1 bu alanda toplumsal barisi ve bir tarihsel
diizeltmeyi tesis etmenin Oyle kolay olmadigini gosterdi. Syarikat hareketi, sinifsal
temelli olmaktan ¢ok NU icindeki islam’in liberal yorumlarina dayali uzun vadeli
reform programinin bir iirtini idi. Bununla birlikte, Suharto’'nun diismesinden beri
NU, islam’in Batili ya da sekiiler yorumu oldugu suglamasiyla asir1 dindarlar tarafin-
dan elestirilmekteydi.

Dindarliga ve dinsel sembolizme vurgunun gittikce arttig1 bir baglamda, Syarikat
kendisini soyutlanmis ve i¢cinden ¢iktig1 kaynagin destegini kaybetmis halde buldu.
Syarikat’in nahif girisimleri dindarligin atesten duvarina ¢arpti. Dindar Kkitle, bilhas-
sa NU ve Ensar’in kiyimdaki rollerinin arastirilmasini istemiyordu. Basta NU olmak
tizere dindar kesim, komiinist kiyimini savunmak ve Yeni Diizen’in kose taslarindan
antikomiinizmi stirdiiriilebilir kilmak konusunda ordu ile ortak bir ¢ikara sahipti.

1-2 Haziran 2016 tarihlerinde Cakarta’da diizenlenen “Pancasila’y1 PKI ve diger
ideolojilerin tehdidinden korumak” temali sempozyum, bu ¢ikar ortakliginin giin-
cel bir kanit1 oldu. Dénemin milli savunma bakani Rymizard Ryacudu tarafindan
desteklenen sempozyum, sag kanattan emekli askerleri ve etkili dindar figiirleri
konusmaci olarak bir araya getiriyordu. PKI lizerindeki yasagin siirmesi ¢agrisina
ilave olarak, konusmacilar gegmisin unutulmasini ve ulusun gelecege odaklanmasini
Oneriyorlardi.

Ozetle, dindarlar icin 1965’te Endonezya’da olup bitenlerin tek bir yorumu vardi:
NU iiyeleri, PKI saldiris1 karsisinda sadece kendilerini ve islam’1 korumak iizere ha-
rekete ge¢mislerdi. Onlar hicbir suc islememislerdi; eger suclu varsa o da éldiiriilen
komiinistlerdi. Ortada tévbe ve istigfar1 gerektiren bir giinah yoktu.

SONUC YERINE

Sinif iktidari, dindarlarin isbirliginde diinya tarihinin en biyiik kiyimlarindan

32 Ana-babaya iyilik yapmak: “Biz insana, ana-babasina iyilik yapmasini emrettik” (Ankebut-8).
Abdulwahid Asa, bu ve benzer ayetleri “siyasette ana-babaya tabi olmak” seklinde yorumlamaktadir.
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birine imza atmis olsa da Endonezya’da komiinizmin 6lmesine izin vermemekte;
komiinizm hayaleti, 6zellikle secimlerden o6nce tilkeyi diizenli olarak ziyaret etme-
ktedir.3® Hem dindarlar hem de askeri segkinler, tilkedeki varliklarini komiinizmle
olan diyalektik iliskileri tizerinden tanimlamaya kararl goériiniiyorlar. Failler, kur-
tulanlar ve gorgii taniklari, birer birer bu diinyadan ayrilirken aradan elli yili agkin
bir zaman gectigi halde Endonezya tarihinin bu kara sayfasinin heniiz tam olarak
aydinlatilmamig olmasinin nedeni bizce budur: Otekilestirme basarisizhigi.

Sinif iktidar1 devlet, aile, din, sanat ve kitle iletisim araclari gibi kurumlarin ideolo-
jik iretimini kolaylastiran, mistifiye eden ve dogallastiran -Gramscian anlamda- “he-
gemonik” araclar tizerinden degil de hala bildik cebir ve siddet vasitalari ile yeniden
tiretiliyorsa, Miisliiman dindarhigi 6tekine karsi kolayca seferber edilebilmektedir.
Bu yontem, gorece daha az maliyetli olmasi yaninda dindar kitleye kendi varliginin
devamindan emin olma firsati sunmaktadir.

Yine de bariscil karakteri ile taninan Endonezya Misliimanliginin, komiinistler
(oteki) s6z konusu oldugunda siddetin en ug olasiliklarini nasil gercege doniistiire-
bildigi hala kesfedilmeyi bekleyen bir sirdir. Asgari yarim milyon insanin dldiirilmis
olmasini basmakalip yorumlarla aciklamak yaniltici olacaktir. Ordu, dindarlarin
kiyim icin seferber edilmesinde merkezi bir rol oynasa da NU ve uzantilarinin ye-
terince dindar olmayanlara yonelik nefreti, kiyimi kolaylastiran asil etmen olmustur.
Sosyo-ekonomik ve siyasal gerilimler, kiyimin kapsam ve dogasini agiklamakta ye-
tersizdir. Keza, bu kadar kisa siirede bu kadar ¢ok insanin, son derece basit silahlar-
la ama bir o kadar da vahsi yontemlerle dldiiriilmesi, salt kiiltiirel farkliliklarla da
aciklanamaz.

Bizce onlar1 boylesi bir siddete sevk eden, dindarliklarindan baska bir sey degildi.
Samimi bir inanistan farkl olarak, belirli bir gelenegin izini -arada takip mesafe-
si birakmaksizin- takip etmeyi i¢sellestiren; okullarda bunu talim eden, ¢arsida
pazarda bunu o6giitleyen, camilerde Peygamber kiirsiisiinden bunu haykiran bir
dindarlik. Farkli olandan korkmay1 ve nefret etmeyi kosullandiran bir dindarlik.

Kuskusuz din, kendi basina ne bariggildir ne de kaginilmaz bigimde ¢atismaya
gotiirtir. Onu su ya da bu yone sevk eden, insan 6znesidir. Din, 6tekini baskilamak
ve somiirmek icin kullanildiginda negatif ve gerici bir giice doniistir. Keza, dindar-
ik da otekine karsi seferber edildiginde siklikla Freud’un “kolektif nevroz” teshisini
dogrular bicimde hareket etmektedir. Bu bakimdan, Endonezya’daki dindar siddet
oriintiilerinin verdigi dersin daha iyi anlasilmasi, ancak klinik psikolojinin baz1 ka-
vramlarinin sosyo-politik kosullara uygulanmasi ile miimkiin olabilir.

Saba Mahmood’'un yerinde olarak tespit ettigi gibi, halkin cahilligine, niifusun

33 Ornegin bkz. The Guardian'daki 1.10.2017 tarihli haber-yorum: Kizil Tehlikenin Farkinda OI:
Endonezya Hald Komiinizm Hayaletleriyle Miicadele Ediyor: https://bit.ly/2x9DwkR (Erisim:
10.01.2019). Yine bkz. Endonezyada Komiinist Hayaleti: Istiraki, https://bitly/2MiKz3F (Erisim:
20.12.2018).
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¢ogunlugunun aydinlanmis disiinceden yoksun olusuna, din adamlarinin “yanlhs”
yorumlarina ya da despotik rejimlerin halk iizerindeki taklitci (mimetic) etkisine
gonderme yapan -kiiciimseyici- tezler, dindarhigin “siddetli” diinyasini agiklamaktan
cok perdelemeye hizmet edecektir.

Keza, asiriligin kutsal tohumlarim kesfetmek ya da siddetli dindarlar1 “gercek”
Islam’a ihanet icinde gostermek icin belli Kur’an surelerine ya da hadislere gonder-
meler yapmak -siyasal bir tartismada yararli olsa da- dindar siddetin varolus keyfi-
yetini anlamada yararl bir yontem degildir. Dini ve dindarlig1 kutsal metinler tze-
rinden degil sinif ve cinsiyet analizleri izerinden anlamaya ¢alismalidir.

Endonezya'nin somiirge sonrasi kosullarinda, bilhassa toprak miilkiyetine dayali
esitsiz liretim iligkilerinin yarattig1 celismelerin siirdiiriilmesi, sinif iktidari ile dinsel
aktorlerin isbirligine bagliydi. Boylesi bir isbirligi, toplumsal “listyap1”y1 -alttan ge-
lecek olasi bir devrime karsi- Marx'in 6ngordiiginden daha direncli kilabilmektedir.
Keza, bu tarz bir esitsizlik yapisini erkek cinsiyetinin faili oldugu siddet olmaksizin
tahayyiil edemeyiz; 1965-66 kiyimi bunun kanitidir.

Dindarlik, erkeklik ve siddet ti¢liisiinii kutsayip ayet ve hadislerle bezeyen Tiir-
kiye Miislimanligi i¢cin Endonezya 6rneginden alinacak dersler vardir. Endonezya
orneginde somutlasan dindarhigin bitiin degiskenlerini karsilayan Tablo-1 ve
dayandig1 Kosullandirma Yapisi bu agidan yararl olabilir; gelismeye agiktir.

Endonezya 6rnegi, glivenlik yoksunlugunun (insecurity) énemli bir ¢atisma ve
siddet kaynagi olarak dniimiizde durdugunu da gostermektedir. Bilhassa insan
giivenligi s6z konusu oldugunda olumlu bir katki yapmasi beklenen dindarligin bu
anlamda sekiiler anlayislarin bile gerisine diismesinin nedenleri arastirmaya deger
gorinmektedir.

Ozetle, dindar erkek Miisliimanlar kronolojik olarak ¢cagimizda yasasalar da fizik-
sel olarak aramizda dolassalar da ge¢mis immetlerden bir immettirler. Emek ve
calisma siirecinin liriini olan “ahlak Mislimanlig1” ise tarihsel olarak stirekli din-
dar tehdidi altinda kalmistir. Peygamber’in temsil ettigi “glizel ahlaki tamamlama”
ve “ihtiyactan fazlasini infak etme” 6gretisi, yakin dostu Ebuzer’in sahsinda Rebeze
kirsalina gémiilmiis, torunu Hiiseyin’in sahsinda Kerbela ¢éliinde bogulmustur. is-
lam tarihi, bu ikisinin katillerinden daha dindar bir topluluk kaydetmemistir. Aceli
erkeklerin siriga gecirilen kesik baslari, Gerwani kadinlarinin ortadan ikiye ayrilan

bedenleri bu dindarligin damgasini tasir.

Katillerin, somiirgenlerin ve tefeci-bezirgan sinifinin insa ettigi bu dinden ve
dindarliktan kurtulmak. “Zamanimizdaki gercek 6zgtrliikk bu mu olacaktir?”
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